Vyhodnotenie pripomienkového konania k navrhu Zaverecného uctu Mesta Pezinok
za rok 2021

Podla § 6 ods. 4 zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v z. n. p. (dalej len ,zdkon
o obecnom zriadeni“),,Driom vyvesenia ndvrhu nariadenia zacina plynut najmenej desatdriovd
lehota, pocas ktorej mézZu fyzické osoby a prdvnické osoby uplatnit pripomienku k ndvrhu
nariadenia v pisomnej forme, elektronicky alebo Uustne do zdpisnice na obecnom
urade. Pripomienkou mozno v uréenej lehote navrhnut novy text alebo odporucit upravu textu,
a to doplnenie, zmenu, vypustenie alebo spresnenie pévodného textu. Z pripomienky musi byt
zrejmé, kto ju predkladd. Na ostatné podnety nemusi navrhovatel nariadenia prihliadat, a to
najmd vtedy, ak nie su zdévodnené.”

K predloZzenému navrhu Zaverecného Uctu Mesta Pezinok za rok 2021, v ktorom su spracované
suhrnné udaje o rozpoctovom hospodareni, uplatnili pripomienky nasledujuce osoby:

Ing. Alena Gusejnova

1. Navrhla vypustit text:
Str. -5- nakolko prva vina pandémie bola v roku 2020 v tretom odstavci, ktory zacina ,Vyssi

prijem.......... vyhodit text o-deticiv-na-prwivinupandémie,.....”

Navrh pripomienky odévodnila.
Pripomienka spifia formalne a obsahové naleZitosti pripomienky podla zdkona o obecnom
zriadeni.
VYHODNOTENIE:
- Pripomienka je dovodna.
- Mestskému zastupitelstvu odporuca spracovatel ndvrhu Zaverecného Uctu
pripomienku akceptovat.
- Bolo vymazané slovné spojenie ,,prvud vinu“

2. Navrhla vymenit text:
Str. -8- v 1.1.1. Dariové prijmy v odstavci ,,PInenie dafiovych prijmov vymenit za4V¥—Q 2021 za
rok 2021..."

Navrh pripomienky nebol odévodneny.
Pripomienka spliiia formalne a obsahové naleZitosti pripomienky podla zdkona o obecnom
zriadeni.
VYHODNOTENIE:
- Pripomienka nie je dovodna.
- Mestskému zastupitelstvu odporuca spracovatel ndvrhu Zavereéného Uctu
pripomienku akceptovat.
- Ak napriek tomu, Ze vyznam je totozny, mame za to, Ze slovné spojenie ,rok 2021 je
pravdepodobne pre Citatela v kontexte vety zrozumitelnejsi ako povodne pouZity vyraz
2A4Q"



3. Navrhla doplnit text:

Str-15- do bodu 1.1.3 Granty atransfery (EK 300) doplnit textovl informaciu o grante
(transfere) 312 002 v sume 48 663 € a 312 008 v sume 13 500 €. Doplnit textovu informaciu
o dotdcii Dobrovolnej poziarnej ochrany SR vo vyske 3 000 € pre DHZO Pezinok. V texte
o grantoch su len informdcie o drobnych grantoch, tieto dve sumy nie su vysvetlené.

Navrh pripomienky nebol odévodneny.
Pripomienka spifia formalne a obsahové naleZitosti pripomienky podla zdkona o obecnom
zriadeni.
VYHODNOTENIE:
- Pripomienka nie je dovodna.
- Mestskému zastupitelstvu odporuca spracovatel ndvrhu Zavere¢ného Uctu
pripomienku akceptovat
- Pozadované informécie o dotaciach boli doplnené pre rychlejSiu orientaciu Citatela, aj
napriek tomu, Ze ide o duplicitu tejto informdacie, ktord je rozpisana v bode G.”
Finan¢né usporiadanie vztahov podla § 16 ods.2 zakona ¢. 583/2004 Z. z.“ aich
pouzitie v bode ,J. Hodnotenie plnenia rozpoc¢tu podla programov”

4. Navrhla vymenit sumu:

Str. -16- v poslednom odstavci vymenit sumu 473-786;59-€ za sumu 443 601,09€, nakolko po
sCitani jednotlivych druhov nevycerpanych prostriedkov je toto vysledna suma a v tabulke pri
kéde klasifikacie 453 je plnenie rozpoctu v sume 443 601,09 €.

Navrh pripomienky od6vodnila.
Pripomienka spliiia formalne a obsahové naleZitosti pripomienky podla zdkona o obecnom
zriadeni.
VYHODNOTENIE:
- Pripomienka nie je dovodna.
- Mestskému zastupitelstvu odporuca spracovatel ndvrhu Zavereéného Uctu
pripomienku neakceptovat
- Suma 473 786,59€ zohladnuje nielen prostriedky z predchdadzajucich rokov, ale aj
finanéné zabezpeky, ktoré boli taktiez vyliéené z prebytku hospodarenia mesta
(posledna veta predmetného odstavca).

5. Navrhla vypustit text:

Str. -17- vyhodit cely text v odstavci zacinajucom ,, —tento
text bol pouzity v Zavere€nom ucte za rok 2020, kedy sa navratna financna vypomoc prijala aj
cerpala, v roku 2021 uz nemd opodstatnenie.

A
Str-26 — Vyhodit cely text zacinajuci ,V—eku—2020—bola—prijats—navratna—finanéna
Weemee———— .lato informdcia bola uvedena v zdverecnom Ucte za rok 2020, v roku 2021

nenastala Ziadna zmena.

Navrhy pripomienok odévodnila.



Pripomienka spifia formalne a obsahové naleZitosti pripomienky podla zékona o obecnom
zriadeni.
VYHODNOTENIE:
- Pripomienka nie je dévodna.
- Mestskému zastupitelstvu odporuca spracovatel ndvrhu Zavereéného Uctu
pripomienku neakceptovat
- Informacia o finanénych prostriedkoch navratnej finanénej vypomoci su zapracované
v texte ako délezitd informacia, vzhladom k terminu ich posunutého splacania do roku
2024.
Na ,strane 26“ slUzi aj ako doplnenie informacii z tabulky ,,Zavazok”.

6. Navrhla vypustit text:
Str-18- V odstavci Mzdy, platy... (EK 610) ,Z rozpoctovanych vydavkov 2 964 850,70 €......“
vyhodit text a-ravelby, nakolko v roku 2021 sa nekonali Ziadne volby, ktoré by zabezpelovala
samosprava.

A
Str.-19-V odstavci Tovary a sluzby... (EK 630) ,,Rozpoctovanych vydavkov 5 382 101,58 € ...... A
vyhodit text velby<&innost-informaéného-centra-(volby, ktoré by zabezpelovala samosprava

sa v roku 2021 nekonali a Informaéné centrum preslo od 1.1.2021 pod TV Pezinok s.r.0.).

Navrhy pripomienok odévodnila.
Pripomienka spliiia formalne a obsahové naleZitosti pripomienky podla zdkona o obecnom
zriadeni.
VYHODNOTENIE:
- Pripomienka je dovodna.
- Mestskému zastupitelstvu odporica spracovatel navrhu Zavere¢ného uctu
pripomienku akceptovat
- Slovné spojenia boli z textu odstranené

7. Navrhla doplnit text:
Str. -23 — V kapitalovych vydavkoch neboli realizované najvacsie investicné akcie. Ide o projekt
kanalizacia Grinava, vybudovanie kontajnerovych stojisk, RD Jana Kupeckého a vytah v Starej
radnici. Uviest dévody, preco sa tieto investicie nerealizovali.

a
Str. -60- V tabulke 12.Prostredie pre Zivot je podprogram 12.3. Scelovanie pozemkov, povodne
rozpoctovana suma 600 tis. €, po Uprave 500 tis. €. Doplnit informaciu, z akého dévodu
nedoslo k plneniu.

Navrhy pripomienok neboli odévodnené.
Pripomienka spifia formalne a obsahové naleZitosti pripomienky podla zdkona o obecnom
zriadeni.
VYHODNOTENIE:
- Pripomienka nie je dévodna.
- Mestskému zastupitelstvu odporuca spracovatel ndvrhu Zavereéného Uctu
pripomienku neakceptovat



- Zéaverecného Ucet je spracovany v sulade zo zakonom t.j. vychadza sa z Udajov Uctovnej
zavierky, uctovnych a financénych vykazov spracovanych v metodike schvalenej
Ministerstvom financii SR. Zavere¢ny ucet neriesi faktické alebo iné pravne prekazky,
pre ktoré sa projekty nerealizovali a nie je ani jeho cielom zddvodriovat uvedené
skuto¢nosti.

8. Navrhla doplnit ¢erpanie:
Str. -24 — Pri jednotlivych kapitalovych vydavkoch doplnit sumy, ktoré boli ¢erpané na ich
realizacie, nakolko z tabulky na str. 22 a 23 tieto informdcie nie su zrejmé.

Navrh pripomienky nebol odévodneny.
Pripomienka spifia formalne a obsahové naleZitosti pripomienky podla zdkona o obecnom
zriadeni.
VYHODNOTENIE:
- Pripomienka nie je dévodna.
- Mestskému zastupitelstvu odporuca spracovatel ndvrhu Zavere¢ného uctu
pripomienku neakceptovat
- Cast zZU do ktorej je pripomienku pozadované doplnit pojednava o kapitalovych
vydavkoch z hladiska rozpoctovej klasifikacie a zdrojov financovania, nie vecnej
prislusnosti k jednotlivym investiciam, tie obsahuje cast ,J. Hodnotenie plnenia
rozpoctu podla programov”.

9. Navrhla opravit rok:
V tabulke ,PInenie kapitalovych vydavkov...” vymenit rok 2020 za rok 2021.
A
Str. -54 — V prvom odstavci vymenit v texte ,,V roku 2020 za 2021...“.
A
Str. -58-“Skolsky Urad zabezpetuje ....... “v poslednej vete vymenit v texte rok 2020 za 2021 .

Navrhy pripomienok neoddévodnila.
Pripomienka spifia formalne a obsahové nalezitosti pripomienky podla zdkona o obecnom
zriadeni.
VYHODNOTENIE:
- Pripomienka je dovodna.
- Mestskému zastupitelstvu odporuca spracovatel ndvrhu Zaverecného uctu
pripomienku akceptovat
-V texte boli opraveny spravne rok, pre ktory sa vztahuje predkladany material.

10. Navrhla vypustit text:
Str. -27-28- vyhodit text od Daf za psa (EK 130) aZ po tabulku Zavazky mesta Pezinok
k 31.12.2021, nakolko tento isty text sa nachadza str. 11 a 12 materialu.

A
Str. -50- Veta” V roku 2021 bol vzhladom na opatrenia suvisiace s pandémiou koronavirusu
ovplyvneny Zivot mesta aj v tejto oblasti®. Tato veta je v texte 2x za sebou.

A



Str. -55-Vyhodit vetu ,V roku 2021 bola spracovana projektova dokumentdacia na Kompostaren
pre Uzemné rozhodnutie v celkovej sume 6 000 €, Tato informacia je v nasledujucom odstavci.

Navrhy pripomienok odovodnila.
Pripomienka spifia formalne a obsahové naleZitosti pripomienky podla zdkona o obecnom
zriadeni.
VYHODNOTENIE:
- Pripomienka je dovodna.
- Mestskému zastupitelstvu odporuca spracovatel ndvrhu Zavereéného Uctu
pripomienku akceptovat.
- Text bol odstraneny z dévodu duplicity.

11. Navrhla opravit:

Str. -46 — Medzi nevycerpané Ucelové prostriedky roku 2021, ktoré sa budu vylucovat
z prebytku hospodarenia je zaradena aj nevycerpana dotacia na testovanie v sume 140 000 €.
KedZe v roku 2021 sa tato dotacia nevycerpala celd a ani nepoufZila na iny ucel, do roku 2022
by mala prejst do rezervného fondu mesta (kedy by sa mala cerpat s kédom zdroja 46 a nie
111). Nejde o dotaciu na prenesené kompetencie statu, ktoré v pripade nevyéerpania v danom
roku sa vracaju Statu, pripadne sa mézu pouZit v nasledujucom roku (Skolstvo).

T.j. Celkova suma nevycerpanych ucelovych prostriedkov by sa mala upravit zo sumy 1 104
726,75 € na 964 726,75 €. Co ma vplyv aj na vysledok hospodarenia za rok 2021 a vysku
rezervného fondu.

Navrh pripomienky od6vodnila.
Pripomienka spliiia formalne a obsahové naleZitosti pripomienky podla zdkona o obecnom
zriadeni.
VYHODNOTENIE:
- Pripomienka je dovodna.
- Mestskému zastupitelstvu odporuca spracovatel ndvrhu Zavereéného Uctu
pripomienku akceptovat.
- Vzmysle pripomienky boli opravené texty a tabulky vratane navrhu uznesenia.

12. Navrhla doplnit text:

Str. -59 — Druhy odstavec ,, V kapitalovych vydavkoch je v programe Sportoviska Uhrada istiny
za sudny spor V.M. vo vyske 228 003,77€. Doplnit informaciu, preco ide o kapitalovy vydavok
mesta.

Navrh pripomienky nebol odévodneny.
Pripomienka spifia formalne a obsahové naleZitosti pripomienky podla zdkona o obecnom
zriadeni.
VYHODNOTENIE:
- Pripomienka nie je dovodna.
- Mestskému zastupitelstvu odporuca spracovatel ndvrhu Zavereéného Uctu
pripomienku neakceptovat



Operacia bola nespravne zauctovana. Aj v zmysle usmernenia z MFSR C.p
MF/6,09005442850074-421 bolo potrebné istinu klasifikovat podla jej vecnosti na
prislusnej podpolozke ekonomickej klasifikacie (preklasifikovanie z povodne schvalenej
rozpoctovej polozky beznych vydavkov (RP 630) na kapitalovu rozpocétovu polozku (RP
700) ; povodné RO ¢.8/ Uznesenie MsZ ¢.1-186/2021 zo drna 30.8.2021).

13. Navrhla upravit text:

Str. -64- upravit text v odstavci ,,Pri beznych transferoch je zvy$enie z dévodu vyplatenia odstupného
a odchodného do dochodky, ......... “ Podla tabulky na str. 63 nie je Cerpanie EK 640 Bezné transfery
vyssie, ako pévodne schvaleny rozpocet.

Navrh pripomienky bol odévodneny.

Pripomienka spifia formalne a obsahové naleZitosti pripomienky podla zdkona o obecnom
zriadeni.

VYHODNOTENIE:

Pripomienka je dévodna.

Mestskému  zastupitelstvu odporuca spracovatel ndvrhu Zavere¢ného uctu
pripomienku akceptovat

Text bol upraveny tak, aby koreSpondoval s informaciou v tabulke.



