Mestské zastupitel’stvo v PEZINKU
dna: 18.2.2014 &islo : 8.

8. Vyhodnotenie vybavovania st’aznosti a peticii za rok 2013

PREDKLADA : Ing. Janka Sandtnerové, hlavna kontrolérka Mesta Pezinok
SPRACOVAL: Ing. Janka Sandtnerova, hlavna kontrolérka Mesta Pezinok

UZNESENIE MsZ ¢. .......... /2014
Mestské zastupitel'stvo v Pezinku, v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 zdkona €. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni, v zneni neskorSich predpisov

berie na vedomie

Spravu o kontrole vybavovania staznosti a peticii
v podmienkach Mesta Pezinok za rok 2013 v zneni predloZeného dokumentu

(a) bez pripomienok

(b) s tymito pripomienkami:




SPRAVA O KONTROLE VYBAVOVANIA STAZNOSTI
A PETICII ZA ROK 2013 v podmienkach Mesta Pezinok

V zmysle Cl. IV. ods. 3 Zasad postupu pri prijimani, evidovani a kontrole vybavovania
staznosti fyzickych a prdvnickych osd6b v podmienkach Mesta Pezinok, ktoré boli schvilené
uznesenim MsZ €. 1-89/2010 dna 07.05.2010 a v sulade s ustanovenim § 18d ods. 1 zdkona
¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskor§ich predpisov, predkladim Mestskému
zastupitel'stvu v Pezinku  Spravu o kontrole vybavovania st’aznosti a peticii za rok 2013

v podmienkach Mesta Pezinok.

Kontrola je vykonand na zdklade Planu kontrolnej ¢innosti dtvaru hlavnej kontroldrky na
I. polrok 2014, ktory bol schvaleny uznesenim MsZ ¢. 246/2013 dna 12.12.2013. Vykonala ju Ing.
Janka Sandtnerova, hlavna kontrolérka Mesta Pezinok, na Mestskom urade v Pezinku, v obdobi od
7.1.2014 do 17.1.2014.

Prehl’ad o podaniach za roky 2009-2013

Rok Staznosti Peticie Podnety a iné Spolu
podania
2009 68 6 7 81
2010 64 10 3 77
2011 53 9 14 76
2012 31 10 32 73
2013 25 8 61 94

1. Kontrola prijimania, evidovania a vybavovania st’aznosti a podnetov

V stlade s ustanovenim §§ 9 a 10 zdkona &. 9/2010 Z.z. o staznostiach a Cl. IIT ods. 1 Zasad
postupu pri prijimani, evidovani a kontrole vybavovania staZnosti fyzickych a pravnickych osob
v podmienkach Mesta Pezinok sa vedie centralna evidencia staznosti oddelene od evidencie ostatnych
pisomnosti. Na ttvare hlavnej kontrolérky Mesta Pezinok sa vedie evidencia vSetkych podand,

.....

a peticii, ktoré sa preSetrovali a vybavovali v zmysle vyS$Sie uvedenych zakonov.

Podl'a zdkona o staZnostiach sa vybavovali len podania, ktoré po postideni podania spiiali néleZitosti
ust. § 3 ods. 1) zdkona o staznostiach a to:
»staznost je podanie fyzickej osoby alebo prdvnickej osoby, ktorym sa staZovatel
a) domdha ochrany svojich prdv alebo prdavnom chrdnenych zdujmov, o ktorych sa domnieva, Ze
boli porusené cinnostou alebo necinnostou orgdnu verejnej sprdvy,
b) poukazuje na konkrétne nedostatky, najmd na poruSenie prdvnych predpisov, ktorych
odstrdnenie je v posobnosti orgdnu verejnej spravy.

25 podani oznacenych ako ,staznost* bolo procesne vybavovanych a preSetrenych
v zmysle zdkona o staZnostiach. StaZnosti preSetrovali : dtvar hlavnej kontrolérky, vediica stavebného
uradu, nacelnik Mestskej policie Pezinok, vedica odd. Skolstva a socidlnej starostlivosti.

Z celkového pocétu 25 prijatych st’aznosti bolo 21 st’aznosti vvhodnotenych ako
neopodstatnenych, 1 staznost’ bola vyhodnotenia ako opodstatnena, 2 st'aznosti boli pre
nedoplnenie idajov na zaklade vyzvy odlozené (st’azovatel’ bol o postupe pisomne informovany)
a 1 staZnost’ sa v zikonnej lehote presetruje (staznost’ na ne¢innost’ SU).




Opodstatnenou staznostou bola staZznost rodi¢ov dietata , ktori poukazovali na postup
Skolského zariadenia pri neprijati ich dietata do materskej Skoly. PreSetrenim bolo zistené, Ze boli
porusené vopred uréené podmienky a kritérid prijatia dietata do MS. Prijali sa opatrenia na
odstranenie pric¢in vzniku kontrolného zistenia a dieta bolo prijaté do predskolského zariadenia.

St'aznosti, ktoré boli vyhodnotené ako neopodstatnené, poukazovali na:

- nedostato¢né zabezpeCenie miestnej komunikicie (zo strany mesta) pri rekonsStrukcii
plynového potrubia umiestneného v ceste, ¢o malo za nésledok draz,

- neumoZnenie (zo strany prevadzkovatel'a mestskej plavarne) vykonavania tréningov plavania
v bazéne v Case, ktory je urceny pre verejnost’,

- nedostatogne vykonany $titny stavebny dohl'ad zo strany pracovni¢ok SU,

- nevhodné verbdlne spravanie sa upratovacky v materskej skole voci dietat’u,

- nezdkonny postup komisie Sportu pri MsZ, ktord posudzovala Ziadosti o dotécie,

- nezdkonny postup pracovni¢ky MsU pri vybavovani Ziadosti o prevod pozemku,

- v 8 pripadoch smerovali staZnosti voc¢i necinnosti Mestskej policie Pezinok, pricom skutkové
stavy dosvedcovali preSetrenie predmetu st’aznosti priamo na mieste,

- v 2 pripadoch smerovali staznosti vo¢i nezdkonnému postupu hlavnej kontrolérky pri
presetrovani doslych podant,

- v 2 pripadoch poukazovali na nezdkonné konanie prisluSnikov mestskej policie,

Ostatné podania, ktoré neboli staznostami, aj napriek tomu, Ze tak boli oznacené, mali
v niektorych pripadoch charakter Ziadosti — odosielatelia boli informovani o moZnostiach d’alSieho
postupu, podnetov - tieto boli odstipené na vykon SSD, Okresnému oddeleniu PZ Pezinok, alebo
odbornym ttvarom Mestského tradu v Pezinku na konanie vrdmci ich kompetencie. V dvoch
pripadoch bola, na zdklade podnetu, vykonand kontrola zo strany dtvaru HK (kontrola fakturacie
TUV v PBS, s.r.o). Prijaté bolo aj podanie poukazujiice na zmenu volebnych okrskov, zmeny v
organizécii dopravy a pod.

Od toho istého odosielatela bolo pocas roku 2013 prijatych, na utvare HK, celkom 48
podani, z ktorych bolo 10 presetrovanych ako staznost a vSetky pripady boli vyhodnotené ako
neopodstatnené. Ostatné podania, v pocte 38, malo charakter vyjadrenia ndzoru poddvajiceho,
vyjadrenia Ziadosti poddvajiceho, resp. opisanie priestupku, ktory bol uz prislusnikmi Mestskej
policie Pezinok preSetreny a vyhodnoteny. 51% vSetkych podani sa zaoberalo rovnakym popisom
udalosti, len v inom ¢asovom obdobi.

2. Kontrola prijimania, evidovania a vvbavovania peticii

V roku 2013 bolo na Mestsky tirad v Pezinku doru¢enych a na UHK zaevidovanych 8 podant,

ktoré (v niektorych pripadoch aZ po doplneni) spinali ndleZitosti peticie v zmysle ustanovenia § 5 ods.
1 zékona €. 85/1990 Zb. o peti¢nom prave v zneni zdkonov €. 242/1998 Z.z. a €. 112/2010 Z.z.
Podl'a ustanovenia §1 ods. 1) uvedeného zdkona md kazdy prdvo sdm alebo s inymi obracat sa vo
veciach verejného alebo iného spolocného zdujmu na Stdtne orgdny a orgdny tizemnej samosprdvy.
Peticie mozZu mat’ charakter Ziadosti, ndvrhu a staZnosti. PrisluSny orgén verejnej spravy je povinny
presetrit’ a vybavit’ peticiu tak, aby sa zistil skuto¢ny stav veci, jeho sulad alebo rozpor s pravnymi
predpismi a verejnym alebo inym spolo¢nym zaujmom.

PreSetrenim peticif nebol, ani v jednom pripade, zisteny rozpor s pravnymi predpismi.
Pt 1/2013 - Ziadost’ o zjednosmernenie Casti Zamockej ulice — nevyhovené, z dovodu nevhodnych
technickych parametrov komunikdcie a neodporicania dopravného inZiniera,

Pt 2/2013 — zachovanie 4 parkovacich miest v spodnej ¢asti Zahradnej ulice — rieSenie parkovania je
sucast’ou projektovej dokumentacie pokracovania II. etapy rekonstrukcie Zahradnej ulice,



Pt 3/2013 — Ziadost’ obyvatel'ov Svitoplukovej ulice o vybudovanie cesty alebo peSej zony ,,chodnika*
— nevyhovené z dévodu, Ze uvedend plocha je v sticasnosti verejnou zelefiou a poZadovand uprava
terénu alebo budovanie komunikidcie mdze byt predmetom investicnych akcii mesta v budicnosti,

Pt 4/2013 — Ziadost’ obyvatel'ov Svitoplukovej ulice o zmenu stavby parkoviska (povolit’ sklopné
obrubniky), ktoré buduje iny investor — nevyhovené z doévodu, Ze vyjazd z parkoviska cez sklopné
obrubniky by smeroval na plochu verejnej zelene,

Pt 5/2013— Ziadost rodiov deti umiestnenych vMS opomoc na vyrieSenie situdcie
s neprisposobivymi detmi v MS, peticia bola postipend na priame rieSenie vrdmci kompetencii
riaditel’'stva ZS s MS,

Pt 6/2013 — nesthlas s ndgjmom pozemku na vystavbu hokejového Stadidna a Ziadost’ o prerokovanie
peticie na zasadnuti MsZ, o predmete peticie rokovalo Mestské zastupitel’stvo v Pezinku na svojom
zasadnut{ dila 12.11.2013 a dna 12.12.2013. Samotny zdmer ziskat investora na vybudovanie umelej
ladovej plochy je vyjadreny v Programovom vyhldseni Mestského zastupitel'stva v Pezinku na
obdobie rokov 2010 — 2014 , v PHSR je zamer doplnit’ chybajiice Sportové zariadenia pre vol'no
Casové aktivity obCanov. O samotnom ndjme pozemku hlasuji poslanci Mestského zastupitel'stva
v Pezinku.

Pt 7/2013 a Pt 8/2013 — obyvatelia Moyzesovej ulice poddvaji staznost, ktorou sa domnievaju, Ze
necinnostou kompetentnych orgdnov Mesta Pezinok neziskalo pozemky (v okoli ich bytovych
domov) Mesto Pezinok do svojho vlastnictva - staznost’ je neopodstatnend, predmetné pozemky
su vo vyluénom vlastnictve akciovej spolocnosti Pezinské tehelne - Paneldren, so sidlom Tehelnd 9,
902 021 Pezinok. S uvedenou spolo¢nostou nemd Mesto Pezinok Ziadne majetkové prepojenie, nie
su evidované Ziadne zdvizky alebo pohladavky, ktoré by boli predmetom vzdjomného vyrovnania.
Mesto Pezinok nemd v predmete svojho zdujmu v plane hospodirskeho a socidlneho rozvoja
mesta, ani vo schvédlenom rozpoCte na rok 2014 a v trojroénom rozpocte na roky 2014-2015-2016
vyjadreny zamer na odkipenie pozemku od uvedenej pravnickej osoby pre potreby Mesta Pezinok.

Podla Zasad postupu pri prijimani, evidovani, vybavovani a kontrole vybavovania st'aznosti
fyzickych a pravnickych os6b sa primerane podmienkam upravuje postup pri aj v zriadenych
prispevkovych arozpoCtovych organizicidch Mesta Pezinok. V rozpoctovych organizaciach
( zakladné $koly) bola prijatd jedna staZnost’ tykajica sa Sikanovania dietat’a zo strany spoluZziakov.
Vyhodnotend bola ako opodstatnend a boli prijaté ucinné opatrenia. Prijatd bola jedna peticia,
ktorou sa roditia doZadovali vyrieSenia nepriaznivej situicie v predskolskej triede v MS z dévodu
v nej umiestnenych neprispdsobivych deti (rémskeho povodu). Zo strany vedenia ZS s MS
bolo prijaté opatrenie na vyrieSenie vzniknutej situdcie - do stavu zamestnancov bola prijatd
asistentka ucitelky v MS (ktor4 je tieZ rémskeho povodu), &im sa situdcia v predskolskej triede v MS
znacne zlepSila.

Zaver:

V zmysle zdkona o staZnostiach nesmie byt staznost pridelend na presetrenie a vybavenie
tomu, proti komu smeruje, ani zamestnancovi v jeho riadiacej posobnosti, ani zamestnancovi, ktory sa
zucastnil cinnosti, ktord je predmetom staZnosti a ten o koho nepredpojatosti moZno mat’ pochybnosti.
Z uvedeného ddvodu st niektoré st'aznosti, poukazujiice na ¢innost’, resp. necinnost’ prace Mestského
uradu v Pezinku, preSetrované aj priamo na ttvare hlavnej kontrolérky.

V Pezinku, 24.1.2014
Vypracovala: Ing. Janka Sandtnerova,
hlavné kontrolérka Mesta Pezinok



