Mesto PEZINOK

Radniéné namestie ¢.7, 902 14 Pezinok

UZNESENIE

MsZ €. 91/2013 zo dia 27.06.2013

Mestské zastupitel'stvo v Pezinku, v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 zakona ¢. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni, v zneni neskorSich predpisov, s poukazom na § 25 ods. 2 zékona €.

153/2001 Z. z. o prokurattre

nevyhovuje

protestu prokuratora zn. Pd 20/13-9, doruc¢eného dia 22.05.2013, proti VSeobecne zdviznému
nariadeniu Mesta Pezinok ¢. 2/2002 o pravidlach ¢asu predaja v obchode a ¢asu prevadzky
sluzieb

na zéklade dévodov uvedenych v dévodovej sprave

Mgr. Oliver Solga Mgr. Miroslav Sebesta
primator Mesta Pezinok prednosta MsU v Pezinku

V Pezinku, dita 01.07.2013




a)

ODOVODNENIE:

Diia 22.05.2013 bol na Mestsky turad v Pezinku doruceny protest prokuratora proti VZN ¢.
2/2002 o pravidlach ¢asu predaja v obchode a ¢asu prevadzky sluzieb (podla ustanovenia § 22
ods. 1 pism. a/ bod 2 zdkona ¢. 153/2001 Z. z. o prokuratire).

Vseobecne zavidzné nariadenie obce je vSeobecne zavizny pravny predpis vydavany obecnym
(mestskym) zastupitel'stvom s teritoridlnou a prislusnou osobnou podsobnostou. Zakon
0 obecnom zriadeni rozoznava vecnu pdsobnost’ organov obce —

samostatnul, v ramci ktorej obec vykondva samospravne funkcie

prenesenu, delegovanu, v ramci ktorej obec na zaklade zédkona ana zaklade poskytnutia
potrebnych finan¢nych a materidlnych prostriedkov vykonava niektoré¢ ulohy Statnej spravy.
VSeobecne zavdzné nariadenia obce, teda vydavaju prislusné organy obce jednak
V samostatnej posobnosti obce (tzv. ,,samospravne nariadenie®) a jednak v oblasti prenesenej,
delegovanej posobnosti (tzv. ,,spravne nariadenie®). Samostatni posobnost’, a preto aj vecnu
pdsobnost’ samospravnych nariadeni zakotvuje jednak Ustava SR (&l. 67 a ¢&l. 68) a jednak
Zakon o obecnom zriadeni.

Vydéavanie vieobecne zaviznych nariadeni obce upravuje najmi &l. 68 Ustavy SR a § 6
Zakona o obecnom zriadeni. Samospravne nariadenie nesmie odporovat’ Ustave ani zakonu.
Spravne nariadenie nesmie odporovat’ nielen Ustave alebo zakonu, ale ani inému veobecne
zavaznému pravnemu predpisu. Z tohto vidiet’, ze pozicia samospravneho nariadenia oproti
spravnemu nariadeniu obce je normativne silnejSia. Samospravne nariadenie ma vysSiu
pravnu silu ako spravne nariadenia.

Mestské zastupitel'stvo v Pezinku sa na svojom riadnom zasadnuti dia 28.02.2002 uznieslo na
VZN ¢. 2/2002 o pravidlach ¢asu predaja v obchode a casu prevadzky sluzieb.

Z hladiska legislativneho zariadenia ide o tzv. ,,samospravne nariadenie®, na ktoré netreba
osobitné splnomocnenie zakona a ktoré obec uplatiiuje pri plneni svojich samospravnych
funkecii.

Utelom tohto nariadenia bolo uréit’ pravidla ¢asu predaja v obchode a ¢asu prevadzky sluZieb
na uzemi mesta.

Prokuratorka podala protest proti § 4 odsek 1 cit. nariadenia.

V ustanoveni § 4 odsek 1 je uvedené, ze cit.: ,,vynimky z casu predaja v obchode alebo casu
prevadzky sluZieb mozZe individudalnym rozhodnutim povolit’ primdtor, ak je to v zaujme
Mesta, resp. obyvatel’ov Mesta.

Prokuratorka uvadza, ze Mesto Pezinok si takymto spornym ustanovenim rozsirilo svoju
pravomoc na useku prava podnikania v rozpore so zdkonom o obecnom zriadeni. Podl’a jej
nazoru, opravnenie primatora Mesta Pezinok rozhodnut’ o individuélnej uprave Casu predaja
vV obchode alebo Casu prevadzky sluzieb, zalozené vylu¢ne len vo VZN, odporuje zdkonu
0 obecnom zriadeni. S poukazom na uvedené, preto navrhuje napadnutt ¢ast VZN ako
nezakonnu zrusit’.

V zmysle ustanovenia § 4 odsek 3 pism. i/ zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni, obec /
mesto pri vykone samospravy plni tlohy na iseku ochrany spotrebitel’a a utvara podmienky
na zasobovanie obce; urcuje nariadenim pravidla ¢asu predaja v obchode, Casu
prevadzKky sluzieb a spravuje trhoviskia. Podl'a ndsho nazoru, neodporuje zakonu, ak
jednym z ,.pravidiel predaja, resp. poskytovania sluzieb* je moznost’ udel'ovania vynimiek, ak
je to v zaujme mesta, resp. jeho obyvatel'ov.

Podla naSho nazoru, napadnuté VZN je v sulade s platnou legislativou a preto
navrhujeme, aby MsZ v Pezinku protestu prokuratora NEVYHOVELO.




