Utvar hlavnej kontrolérky

Spréva z ¢innosti ttvaru HK za obdobie od 22.11.2012 do 18.1.2013

Vykonana bola kontrola ¢ 1/2013 s predmetom ,,Kontrola plnenia zmluvnych podmienok za IV.Q.2012 a rok
2012 vLESY SR, $.p. OZ Smolenice”. Kontrolu nebolo zistené poruSenie zmluvnych podmienok.
Hospodérsky vysledok v LESY SR,$.p. v zmysle zmluvy o hospodéreni bol za rok 2012 zisk 36 138,53 €.
Podiel pre Mesto Pezinok je vo vyske 18 069,27 €, ktory ndm $t. podnik zaplati na zdklade vystavenej faktury.
Za obdobie roka 2012 predstavovalo ndjomné, ktoré bolo v zmysle platnej zmluvy zo strany LESY, S.p.
uhradené Mestu Pezinok sumu 92 298,97 €. Peniazné plnenia (vzniknuté zdvizky za rok 2012 zo strany
LESY SR §.p.) prijaté v roku 2013 predstavuji rozpoctovy prijem roku 2013.

Vykonana bola kontrola ¢. 38/2012 ,.Nislednd financna kontrola pokladni¢nych operécif, kontrola vedenia
a nakladania s pokladni¢nou hotovost'ou a dokladova kontrola za obdobie I. polroku 2012 — Mesto Pezinok*.
Zistené boli poruSenia zdkona o uctovnictve, postupov tuctovania pre obce, internej smernice o obehu

uctovnych dokladov, internej smernice o predbeZznej financnej kontrole, zdkona o rozpoctovych pravidlach
ato tym, Ze v niektorych pripadoch nebola zabezpecend chronologicka postupnost’ pokladni¢nych dokladov,
pri hotovostnych vydavkoch neboli pouZité sprdvne rozpoctové polozky, alebo obsah uctovného zdpisu
v pokladni¢cnom doklade nezodpovedal ddajom v podkladoch na zaidctovanie, predbezna financnd kontrola
nebola vykondvand v zmysle novely uvedeného zdkona platnej od 1.3.2012. Na odstrdnenie zistenych
nedostatkov su prijaté opatrenia na ndpravu.

Vykonana bola kontrola €. 39/2012 ,Kontrola plnenia zmluvnych podmienok Ing. Vojtech Gottschall
BAGETA za rok 2011°. Plnenie finan¢nych tokov bolo bez zisteni. Rozpoctové vydavky vyplyvajice zo
zmluvy so spravcom budovy M.R. Stefanika 10 Pezinok, Ing. Vojtech Gottschall BAGETA (za spravcovstvo,
za opravy budovy, za udrZbu), neboli zaradované v rozpocte Mesta Pezinok v silade s Metodickym
usmernenim MF ¢. MF/010175/2001-42 o ekonomickej klasifik4cii rozpoctovej klasifikdcie v nadviznosti na
ust. § 4 ods. 7 zédkona €. 583/2001 Z.z. o rozpoctovych pravidlach izemnej samosprdvy a o zmene a doplneni

niektorych zdkonov. Na odstrdnenie zistenych nedostatkov su prijaté opatrenia na ndpravu.

K st’aznosti ¢ 54/2012 — Stazovatel' podal staznost’ na nefunkéné verejné osvetlenie na Cajlanskej ulici
v Pezinku, dosledkom coho, si jeho rodinny prislusnik pri pade do rozkopaného chodnika poranil nohu.
Staznost’ presetrovalo a vybavovalo oddelenie Zivotného prostredia, kom. sluZieb a dopravy (odd.ZP,KSaD).
Vyhodnotend bola ako neopodstatnend s odévodnenim, Ze existujice verejné osvetlenie bolo v uvedenom
obdobi funk¢éné anebola ani nahldsend Ziadna porucha ani oprava, pre ktord by bolo VO vyradené
z prevadzky. V €ase od 29.8.2012 do 30.11.2012 (v obdobi pddu a poradenia) sa vykondvala stavba:
,.odstrafiovanie havarijného stavu na plynovode, jednalo sa o rozsiahlejsiu opravu v dizke 668 bm a chodci
boli povinni reSpektovat’ oznacené prekdzky a prejst’ na druhd stranu vozovky. Mesto Pezinok pri sprave
verejného osvetlenia neporusilo Ziadne svoje povinnosti. Proti vybaveniu tejto staZnosti podal stazovatel
nové podanie na nespokojnost’ s jej vybavenim. PreSetrenie postupu pri vybaveni prvotnej staZnosti bude
predmetom nového preSetrenia.

K st’aznosti ¢. 57/2012 — stazovatel’ poukazoval na nekonanie vo veci poskodzovania hrobovych miest na
pohrebisku na cintorine v Pezinku — Seneckd cesta korenimi rastticich stromov v ich bezprostrednej blizkosti.
Staznost’ bola dorucend e-mailom, stazovatel' nedoplnil na zdklade vyzvy toto svoje podanie o néleZitosti
vyplyvajice zo zdkona o staznostiach. Staznost bola vzmysle § 6 uvedeného zikona odlozena.
O skuto¢nostiach uvedenych v podani boli informovani sprdvca cintorina — Zahradné Studio, s.r.o. a odd.
Zivotného prostredia MsU Pezinok na vykonanie internej obhliadky.



K podaniam &. 58/2012 a 60/2012. V oboch podaniach vyslovujii podévajiici (jedno bolo postiipené z KSU
Bratislava) domnienku, Ze sikromné detské opatrovatel'ské centrum v Pezinku, ktoré pontika cinnosti
»sukromnej materskej Skoly a jasli* ich vykondva bez nélezitych opravneni na prevddzkovanie sikromného
Skolského zariadenia, resp. sikromnej materskej skoly, najmé ¢i vychovno-vzdelavaci proces prebieha podla
Statneho vzdelavacieho programu ISCED-0, ktory je ako reklama uvedeny na ich internetovej stranke.
Podnikatel'ské cinnosti ,,prevadzkovanie jasli, poskytovanie sluZieb pre rodinu a domécnost’, vykonavanie
mimoskolskej vzdeldvacej Cinnosti, poskytovanie kritkodobej pomoci pri opatere deti, prevddzkovanie
vydajne stravy”“ vykondva podnikateI'sky subjekt — spolocnost sruCenym obmedzenym na zdklade
zivnostenského opravnenia. PredSkolské zariadenie nie je v zmysle zdkona ¢. 596/2003 Z.z. o Statnej sprave
v Skolstve a Skolskej samosprdve a o zmene a doplneni niektorych zdkonov zaradené do siete Skolskych
zariadeni, mestu neprindleZzi vykondvanie Statnej spravy v Skolstve. Vzhl'adom na uvedené, boli predmetné
podania zaslané na daliie konania vzmysle kompetencii na Stitnu $kolski inipekciu v Bratislave,
Zivnostensky odbor Obvodného tiradu v Pezinku a Slovenski obchodnii in§pekciu. Stitna $kolska in$pekcia
a Slovenska obchodna inspekcia vratili podania spit, nakolko vychovno-vzdelavaci proces v sikromnom
zariadeni nie je predmetom ich preverovania. Zivnostensky odbor vykonal kontrolu dodrZiavania ustanoveni
zivnostenského zdkona. Ministerstvu Skolstva bol zaslany podnet - dopyt , ako d’alej postupovat’ v pripadoch,
ked’ vykondva vychovno-vzdeldvaci proces sikromné zariadenie nezaradené do siete Statneho Skolstva.

v

Vybavend bola staznost’ €. 63/2012. Prijaté podanie malo dve Casti. Prva cast’ podania — mala charakter
staznosti (podl'a zdkona o staznostiach). Poukazovala na nezabezpecenie dostatocného mnoZstva nddob na
komunélny odpad a nutnost’ ukladat’ odpad povedla nadob. StaZovatelka Ziadala aj o spésob vypoctu na
pridelovanie nddob na odpad. Po presetreni skutkového stavu na mieste, posideni a vyhodnoteni poctu
poplatnikov v bytovom dome za odpad a povinnosti Mesta Pezinok vyplyvajicich z VZN o odpadoch bola
staznost’ vyhodnotend ako neopodstatnend. Urcenie poctu, rozmiestnenie a frekvenciu vyvozu zabezpecuje
Mesto Pezinok v zmysle platného VZN o odpadoch na zdklade miestnych ohliadok s dbérazom na

zabezpecenie ochrany Zivotného prostredia. Pocet pridelenych nédob na odpad (2 kusy 1100 litrové na
netriedeny odpad) plne zodpovedal poctu prihldsenych poplatnikov (27 b.j.) v Case kontroly. Mesto Pezinok
postupovalo podl'a platného VZN, podla ktorého sa umiestni jeden kontajner na 16-20 b.j. Platné VZN je
zverejnené na webovej stranke Mesta Pezinok. Pisatel’ke podania bolo VZN o odpadoch v zneni vSetkych
noviel prefotené a zaslané spolu s informéciou o vybaveni jej podania. V druhej €asti podania sa jednalo o
podnet na odstrdnenie nedostatku — zaseknuté veko kontajnera na odpad plastovych nddob. Zivada bola
operativne odstranena.

K podaniu ¢. 62/2012. Rodi¢ Ziadal presetrit pripad nepedagogického postupu ucitel'a na zdkladnej $kole
v Pezinku voci jeho dietatu. StaZnosti na pedagogickych zamestnancov preSetruje a vybavuje vylu¢ne
riaditel’ Skoly. Na zaklade stanoviska riaditel’ky zakladnej Skoly v Pezinku bolo zistené, Ze v zmysle zdkona
o Statnej sprave v skolstve ¢. 596/2003 Z.z. v z.n.p., ako aj a v zmysle Skolského zdkona ¢. 245/2008 Z.z.
v z.n.p. a zdkonnika prace boli uplatnené vSetky opatrenia vyplyvajuce z uvedenych pravnych predpisov pri
presetrovani nepedagogického postupu ucitela voci ziakovi. Pripadné st'aZnosti na riaditel'ov $kol v oblasti
vychovy a vzdeldvania a pedagogického riadenia presetruje a vybavuje vyluéne Stitna kolské inspekcia.

Podania pod €. 55/2012 a 59/2012 su od toho istého stazovatela a maju charakter podnetu na vykon Stitneho
stavebného dohl’adu na stavbou jeho suseda. Podania boli odstipené SU Mesta Pezinok k d’al§iemu konaniu.

V Pezinku, dna 23.1.2013
vypracovala: Ing. Janka Sandtnerova
hlavna kontrolérka Mesta Pezinok



