Utvar hlavnej kontrolérky

Sprava o vysledku kontrol a z ¢innosti utvaru HK za obdobie od 22.08.2015 do 03.11.2015

Kontroly v zmysle schvaleného planu kontrolnej ¢innosti na Il. polrok 2015 :

1. Kontrola plnenia zmluvnych podmienok za II1.Q.2015 s LESY SR, S.p., OZ Smolenice so

zameranim na vyhodnotenie hospodarenia voci celoroénému planu

Vysledok kontroly:
Prehl’ad o plneni zakladnych ukazovatel'ov v r. 2015:
Planr.2015(1.Q.2015 11.Q.2015 111.Q.2015 Laz 111.Q.2015
Trzby v € 73 852,46 63 908,92 142 783,76 280 545,14
Néklady na tazbu v € 30 230,59 33 716,80 80 638,30 144 585,69
Naklady na pest. ¢innost v € 87 403,50 11 662,74 14 301,00 18 055,13 44 018,87
Ndklady na ndjomné v € 50 623,00 10451,48 10 350,24 24 080,50 44 882,22
HV za prislusné obdobie 21 507,65 5 540,88 20 009,83 47 058,36

Informativny prehl'ad o vyvoji zdkladnych ukazovatel'ov vV porovnani s plnenim za I.-111.Q.2015:

ukazovatel’ m.j. | Rok 2011 Rok 2012 Rok 2013 Rok 2014 I -11l.. Q. 2015
Tazba m3 20 053,23 9 924,62 8 936,13 7 618,83 6 321,44
Trzby € 805 960,46 | 443 779,98 | 406 937,11 | 321 000,55 280 545,14
Naklady na tazbu € 517 734,84 | 218 191,15 | 192 229,79 | 145 335,58 144 585,69
Naklady na pestovnti ¢innost’ € 109 026,24 97 151,33 | 128 090,75 | 152 732,13 44 018,87
Naklady na najomné € 232617,70 | 92298,97 | 83106,01 | 60 950,64 44 882,22
Hospodarsky vysledok € -53418,32 36138,53 3510,56 | -38017,80 47 058,36
50 %-ny podiel na hosp. € -26709,16 | 18069,27 1 755,28 | -19 008,90 23 529,18
vysledku — znasa Mesto PK

Jednotkova cena n4jmu je pre rok 2015 v zmysle Dodatku ¢. 31 k Zmluve o zabezpeceni
hospodéarenia v lesoch, zo ditia 10.04.2015, ucinného diiom 17.04.2015, a bodu 4.3. platného od
01.01.2015, stanovena vo vyske 7,10 €/m®vytaZenej drevnej hmoty. Na zaklade predlozenych
podkladov a vykonanej kontroly neboli zistené ziadne porusenia zmluvnych podmienok.

LESY Slovenskej republiky, §.p. OZ Smolenice na zéklade zmluvy a podkladov vykonanej
kontroly uhradia Mestu Pezinok najomné za obdobie I11. Q. 2015 vo vySke 24 080,50 €. Zaznam
z vykonanej kontroly je podkladom pre OEaMD MsU na vystavenie faktury pre zmluvna stranu.

2. Kontrola plnenia zmluvnych podmienok pre spravcu budovy M.R.Stefanika 10, Ing. Voitech

Gottschall BAGETA za rok 2015.

Celkova vyska vydavku tykajlceho sa zabezpe€enia vykonu spravy nebytovej budovy na ul.
M.R.Stefanika ¢. 10 v Pezinku pre spravcu budovy ( za kontrolované obdobie I. polroka 2015)

predstavuje ¢iastku 5 169,98 €,

zmluvy a jej prilohu,

ceny. Vykonanou j kontrolou neboli zistené Ziadne porusenia zmluvnych podmienok.

¢o zodpoveda fakturacii - Sodvolanim sa na samotny obsah
ktorou sa uréuju podmienky a pravidla vykonu prac asluzieb aich

3. Kontrola spravnosti zaradenia prijmov a vydavkov podla rozpoé&tovej klasifikicie na ZS Jana

Kupeckého v Pezinku. Vydavky aj prijmy rozpoctovej organizacie boli zaradené v stlade so

zakonom o rozpoctovych pravidlach verejnej

spravy. Zistené nedostatky:

neuctovanie

0 pohl'adavkach znajmov pri ich vzniku, neuplatiiovanie majetkovych prav vyplyvajicich zo

zmluvnych podmienok, predbezna finan¢na kontrola nie je aplikovana v sulade s novelou zakona.




Zverejnhovanie povinnych informacii na webovom sidle povinnej osoby v zmysle zakona
0 slobodnom pristupe k informacidm bolo bez zisteni. Prijaté boli opatrenia na odstranenie
zistenych nedostatkov.

4. Kontrola spravnosti zaradenia prijmov a vydavkov podla rozpotovej klasifikicie na ZS Na

bielenisku v Pezinku. Zaradenie prijmov a vydavkov do rozpoctovej organizacie bolo bez
zisteni.  Nedostatky boli zistené pri uplatiiovani majetkovych prav (zmluvné sankcie)
z uzatvorenych zmluvnych vztahov, nevystavovali sa fakturacné doklady v zmysle zmluv,
neuétovalo sa 0 pohladavkach znajmov pri ich vzniku. Predbezna finanéna kontrola nie je
aplikovana v stlade s novelou zdkona. Zverejiiovanie povinnych informacii na webovom sidle

povinnej o0soby v zmysle zakona o slobodnom pristupe k informaciam bolo bez zisteni.
Rozpoctova organizicia prijala opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov.

5. Kontrola spravnosti zaradenia prijmov a vydavkov podla rozpodtovej klasifikacie na ZS
Fandlyho v Pezinku. Vydavky aj prijmy rozpoétovej organizacie boli zaradené v stlade so
zakonom o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy. Rozpodtovd organizacia  netétovala
0 pohladavkach z najmov pri ich vzniku a neuplatiiovala si  majetkové prava vyplyvajiace zo
zmluvnych podmienok. Vykon predbeznej kontroly nie je zabezpeceny v sulade s novelizovanym

zakonom o financnej kontrole. Zverejiiovanie povinnych informacii na webovom sidle povinnej
osoby Vv zmysle zakona o slobodnom pristupe k informaciam bolo bez zisteni. Na odstranenie

s r

zistenych nedostatkov boli pri prerokovani zapisnice prijaté u¢inné opatrenia.

PreSetrovanie st’aznosti a peticii :

e PETICIE:

1. 'V peticii sa obCania obracaju na mesto Pezinok so ziadost'ou o prijatie patrinych opatreni na
zabezpecenie pokojného byvania obyvatelov v obytnej zoéne ich bydliska, najmid zasadne
nesthlasia s pouzivanim zvukovych zariadeni (plynovych bomb) vo vinohradoch s cielom
plasenia vtactva azveri v Case dozrievania hrozna. Domnievaji sa, Zze uvedené zariadenia
nespliajii majite’mi vinohradov o¢akavany uéel ochrany trody, nakol’ko divo Zijlice zvieraté si na
tieto zariadenia po par ditoch zvykli.

Preskiimanim majetkovych pomerov mesta Pezinok bolo zistené, Ze mesto nie je vlastnikom
pozemkov na ktorych st vysadené vinice, v ktorych boli umiestiiované zvukové zariadenia na
plasenie zveri a vtactva.

Zastupca peti¢ného vyboru bol informovany, Ze poziadavky z peticie nemdze mesto Pezinok
zabezpecit, nakol'ko nie je kompetentné na ich rieSenie. Vinice s vo vlastnictva pravnickych
a fyzickych osob, aich prava a povinnosti st voc¢i ostatnym obCanom upravené v obCianskom
zakonniku a Vv inych pravnych normach. O poziadavkach z peticie bola informovana Komisia
vinarstva a vinohradnictva pri MsZ Pezinok.

2. Prijata bola peticia zamestnancov Zariadenia opatrovatel'skej sluzby v Pezinku oznacena ,,peticia
na odvolanie veducej ZOS®. Peticia je v zakonnej lehote presetrovana.

o STAZNOSTL

Na UHK boli doru¢ené viaceré podania oznadené ako staznosti, poukazovali na skuto¢nosti,
ktoré mozu napifiat skutkovi podstatu porusenia §13 Zakonnika prace.  Mesto Pezinok
ako zamestnavatel' zabezpeci preskimanie prav a povinnosti zamestnanca aj zamestnavatel'a, ktoré
vyplyvaji z pracovnopravnych vztahov, ako aj ustanoveni Zakonnika prace. Podania sa budu
presetrovat’ aj v zmysle Etického kddexu zamestnanca mesta Pezinok.



e Ostatné ¢innosti:
1) PreSetrené bolo podanie na nepripustni ¢innost voleného predstavitela samospravy Mesta
Pezinok v zmysle Etického kodexu volenych predstavitel'ov samospravy Mesta Pezinok.

Dalsie prijaté podania oznaGené ako ,,staznosti“, mavaju charakter dopytu, vyjadrenia, nazoru,
ziadosti, podnetu alebo navrhu a nie je v nich jednoznaéne vyjadrené, ochrany akého svojho prava sa
vo vztahu vo¢i orgdnu samospravy osoba domdha. Podavajuce osoby su v zdkonnych lehotich
informované o d’alSich moznostiach riesenia ich podnetu, resp. je podnet odstupeny inému organu na
konanie v zmysle vecnej prislusnosti a kompetencie.

Ing. J. Sandtnerové, hlavna kontrolorka mesta Pezinok
Pezinok, 03.11.2015



