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UZNESENIE

Okresny sid Humenné v exekuénej veci opravneného Slovenska republika -
Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Pribinova 2, 812 72 Bratislava, ICO: 00 151
866, proti povinnému FrantiSek Ostrozlik, nar. 6.11.1979, bytom Starinska 11, 069 01
Snina, o vymozZenie 33,19 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Exekuciu zastavuje.

Povinny je povinny nahradit sudnemu exekutorovi JUDTr. Andrejovi Dembickému,
Exekutorsky urad Kosice, so sidlom Werferova 1, 040 11 Kogice trovy exekucie vo vyske
18,42 € do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Odovodnenie

Okresny std Humenné poverenim ¢&islo 5702 017867 * zo dia 30.3.2007 Sp. zn.
SEr/218/2007 poveril sudneho exekitora JUDr. Andreja Dembického vykonanim exekucie za
Uc¢elom uspokojenia pohl'adavky opravneného pozostavajicej z istiny 1.000 Sk (33,19€) a
trov exekicie, a to na zdklade navrhu oprdvneného na vykonanie exektcie a exekuéného

titulu - bloku na pokutu nezaplatenti na mieste zo diia 24.5.2005 &. AA 129639 vydanom OR
PZ v Bratislave III.

Rozhodnutim Ministerstva vnutra Slovenskej republiky zo dia 12.12.2012 doglo k
zruseniu rozpoctovej organizacie Krajského riaditel'stva Policajného zboru v Bratislave,
pri¢om prava a povinnosti podla § 21 odsek 13 zakona &. 523/2004 Z.z. diiom zrugenia presli
na zriadovatela, t.j. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, preto sud v zahlavi tohto
uznesenia uviedol ako opravneného SR - Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky.

Diia 21.5.2012 bol stidu dorugeny podnet stiidneho exekutora na zastavenie exekicie z
dovodu uplynutia prekluzivnej lehoty v zmysle ustanovenia § 88 zakona ¢. 372/1990 Zb.
Uplatnil si trovy exekucie vo vyske 18,42 €.

Podl'a ustanovenia § 57 odsek 1 pismeno f) Exeku&ného poriadku, exekuciu sud
zastavi, ak po vydani rozhodnutia zaniklo pravo nim priznané.
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Podl’a ustanovenia § 58 odsek 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh
alebo aj bez navrhu.

Podl'a ustanovenia § 88 zakona ¢. 372/1990 Z.z. o priestupkoch v zneni Géinnom v
Case vydania exekucného titulu, rozhodnutie o uloZeni pokuty za priestupok, o naroku na
nahradu Skody a o nahrade trov konania mozno vykonat’ do troch rokov od uplynutia lehoty
urCenej na ich zaplatenie.

Exeku¢nym titulom, na podklade ktorého prebieha tato exekcia, je bloku na pokutu
nezaplatenti na mieste zo dia 24.5.2005 &. AA 129639 vydanom OR PZ v Bratislave III,
ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 24.5.2005 a stal sa vykonatelnym dita 8.6.2005. Tento
exekucny titul bol vydany na zaklade zédkona &. 372/1990 Z.z. o priestupkoch v zneni
G¢innom v Case vydania exekugného titulu (dalej len ,zakon o priestupkoch®). V zmysle
ustanovenia § 88 zdkona o priestupkoch bolo mozné uvedeny exekuény titul vykonat v
prekluzivnej lehote troch rokov od uplynutia lehoty urenej na zaplatenie pokuty, t.j. do troch
rokov pofnic diiom 8.6.2005. Trojro&nd prekluzivna lehota na vykonanie exeku&ného titulu
uplynula dfia 8.6.2008. Stid uvadza, Ze ak nie je ustanovené inak, posudzuje sa lehota, v ktorej
mozno rozhodnutie spravneho organu vykonat’ podla pravneho predpisu, na zaklade ktorého
bolo také rozhodnutie vydané, preto nati nemozno aplikovat’ zékon o priestupkoch v zneni
novely €. 298/2008 Z.z. s G¢innost'ou od 1.9.2008, ktorou bol vypusteny § 88 odsek 1, ktory
upravoval lehotu na vykonanie rozhodnutia. Uvedené stanovisko vyplyva i z uznesenia
Krajského stidu v Pre3ove zo diia 30.6.2011, sp. zn. 6CoE 57/2011.

Na zaklade vyssie uvedenych skutognosti, std exektciu zastavil v stlade s vyssie
citovanym ustanovenim § 57 odsekl pismeno f) Exekuéného poriadku z uradnej moci,
pretoZe zistil stratu Ginnosti exekucného titulu v priebehu konania v désledku uplynutia

prekluzivnej lehoty urgenej na vykonanie exekuéného titulu, ¢im do$lo k zaniku vymahaného
naroku.

Podl'a ustanovenia § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej Cinnosti podla
tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu.
Ak je exekutor platitelom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zékona, zvySuje sa jeho
odmena a nahrady uréené podl'a tohto zakona o dafi z pridanej hodnoty.

Podla ustanovenia § 197 odsek 1 Exekuného poriadku, naklady podla § 196 uhradza
povinny.

Podl'a ustanovenia § 200 odsek 1 a 2 Exekuéného poriadku, trovami exekucie st
odmena exekutora, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu &asu pri vykonani
exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na ucelné

vyméhanie naroku. Ak std rozhodne o zastaveni exektcie, rozhodne aj o tom, kto a v akej
vySke plati trovy exekdcie.

O trovach exekucie std rozhodol v stlade s ustanovenim § 196, § 197 odsek 1 a § 200
Exeku¢ného poriadku. Sud priznal stdnemu exekttorovi trovy exekicie podl'a ustanovenia §
14, § 15a § 22 odsek 1 vyhlasky ¢&. 288/1995 Z.z. v zneni Gicinnom do 30.4.2008, pricom
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tieto pozostavaju

- podl'a ustanovenia § 14 odsek 1 pismeno b) v spojeni s odsekom 3 a § 15 vyhlasky z
odmeny urenej pauSalnou sumou za 1 tkon exekudnej Cinnosti, a to ziskanie
poverenia na vykonanie exekiicie vo vyske 3,32 €,

- podl'a ustanovenia § 14 odsek 1 pismeno a) v spojeni s odsekom 2 vyhlasky z odmeny
podl'a poCtu hodin ucelne vynaloZenych na exekiciu za 1 hodinu exekucnej Cinnosti

(spracovanie navrhu na zastavenie exekiicie a vrdtenie poverenia), t.j. vo vyske 6,64
€.

- podla ustanovenia § 22 z nahrady hotovych vydavkov vo vyske 5,39 € - postovné.

Odmena a nahrady sa zvy$uju o 20 % DPH, nakol'ko sud mal za preukazané, Ze sidny
exekutor je jej platitelom. Trovy sudneho exekitora, ktorych nahrada mu bola priznana tak
predstavuju 18,42 € (3,32 €+ 6,64 €+ 539 €+ 20 % DPH).

K uhrade trov sud zaviazal povinného. V ustanoveni § 200 odsek 2 Exekuéného
poriadku je vyslovena striktna povinnost” exekuéného stdu pri zastaveni exekicie rozhodnut
a o tom, kto a v akej vyske plati trovy exekicie. V ustanoveni § 200 odsek 1 druha veta
Exekuéného poriadku je uvedené, 7e opravneny a exekitor maji narok na nahradu trov
potrebnych na Gcelné vyméhanie naroku. V zasade naklady spojené s vykonom exekucne]
Cinnosti uhradza povinny (§ 197 ods. 1 v spojitosti s § 196 Exeku¢ného poriadku). Vynimky z
tejto zésady upravuje Exeku¢ny poriadok v ustanoveni § 203, kde je uvedené, Ze opravneny je
povinny na nahradu trov exekucie iba v pripade, ak doslo k zastaveniu exekicie jeho
zavinenim (odsek 1), alebo ak sa exekucia zastavi z ddvodu, Ze majetok povinného nesta&i ani
na thradu trov exekucie (odsek 2) alebo ak za exekicia zastavi z dovodu, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz (odsek 3). V tomto pripade doslo k zastaveniu exekicie z
dévodu, Ze uplynula prekluzivna trojro¢na lehota na vymahanie pohladavky, a preto ex offo
zaniklo pravo opravneného na vymozenie pohl'adavky. Zastavenie teda nenastalo v dosledku

zavinenia opravneného, ale v dosledku objektivnej pravnej skuto&nosti, ktorou je uplynutie
casu.

VzhPadom na vyssie uvedené skuto¢nosti sid rozhodol o néhrade trov exekucie tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dita dorudenia uznesenia na
tunajsi sad (§ 374 odsek 4 O.s.p.).

V odvolani sa mé popri vieobecnych néleZitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo
postup stdu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel’ domaha (§ 205 ods.1 O.s.p.).

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym podtom rovnopisov a priloh tak, aby jeden
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rovnopis zostal na side a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to

potrebné.
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JUDr. Tatiana Turokova
vySSia sudna uradni¢ka

Za spravnost’ vyhotovenia: Bc. Maria Sul’dkova
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