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UZNESENIE

Okresny sud Humenné v exekucnej veci opravneného VSeobecna zdravotna
pmst’ovna, a.s., so sidlom Mamateyova 17, 850 05 Bratislava, ICO: 35 9375874, proti
povmnemu Frantifek Ostrozlik, nar. 6.11.1979, bytom Starinska 2289/11, 069 01 Snina, o

vymozenie 318,75 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
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8 Sud pripista, aby namiesto doterajSieho opravneného Vieobecné * Zdtavotha
f)o1st0vna a.s., so sidlom Mamateyova 17, 850 05 Bratisiava, iCO: 35 G537 874 A6 tohtb
konania Vstupﬂa obchodna spolo¢nost’ Slovenska konsolida¢na, a.s., so sidlom Cintorinska

21, 814 99 Bratislava, ICO: 35 776 005.

Odovodnenie

Okresny sud Humenné poverenim &islo 5702 039439 * zo dna 27.11. 2009 sp zq
6Er/ 1055/2009 poveril stdneho exekuitora JUDr. Stefana Sviderského vykonanim ex ekume 74
ucelom uspokojenia pohladavky opravneného pozostdvajicej z istiny 318,75 '€ a trov
exekucie, a to na zaklade navrhu oprdvneného na vykonanie exekucie a jednotlivych
exekuénych titulov - platobného vymeru Uradu pred dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou ¢&.
PV 701/05360/2009 zo diia 14.7.2009. Exekuéné konanie zacalo dnia 10.11.2009 doruCenim
navrhu na vykonanie exekucie sidnemu exekutorovi.

Podanim doruenym stdu diia 17.4.2013 stdny exekutor podal navrh na zmenu
opravneného v tomto konani spolu s oznamenim opravneného a obchodne; spolo¢nosti
Slovenska konsolida¢na, a.s., so sidlom Cintorinska 21, 814 99 Bratislava, ICO: 35:776 005
(dalej len ,,Slovenska konsolldacna a.s.“) zo dia 17.1.2013, v ktorom sa uvadza 7Ze na
zdklade Zmluvy o postipeni pohladavok ¢&. 3/2012/VSZP zo dia 5.10.2012 u;'atvorenej
inedzi opravnenym ako postupcom a obchodnou spolo&nostou Slovenska konsohdacna a. é
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ako postupnikom bola na tato spolognost’ postipend pohladdvka, ktorej vymoZenie je
predmetom tohto exeku¢ného konania. Zaroveti uviedli, Ze uvedend zmluva q:postipeni
pohPadavok je zverejnend v Centralnom registri zmliv vedenom Uradom vlady Slqvenskej
republiky pod &islom 22012054 zo diia 5.10.2012 a Dodatok &. 1 k tejto zmluve pod &islom
72012072. Obchodna spolo¢nost’ Slovenska konsolidaénd, a.s. zaroveil v tomto podani
oznamila, Ze suhlasi so vstupom do tohto konania na strane opravneného. Sudu bola
predloZena Cast’ Prilohy &.1 k tejto zmluve.

Podla ustanovenia § 37 odsek 3 zdkona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej éinnosti vznp. (d’alej len ,,Exekuény poriadok®), proti inému nez tom,kto ] je'v
rozhodnuti oznadeny ako povinny, alebo v prospech iného neZ toho, kto: je v rozhodnuti
oznaceny ako opravneny, moZno vykonat’ exekuciu, len ak sa preukdzalo, Ze nagiho presla
povinnost’ alebo pravo z exekuéného titulu podla § 41. Ak nastanu skutoCnosti; g7 Kioryeh
#aklade dochadza k prevodu alebo prechodu prav a povinnosti vyplyvajucich z &xBRiEnéHY
titulu, si Géastnici konania povinni bez zbytoéného odkladu pisomne oznaﬁﬁt’ tieto
?skutocnostl exekutorovi. Oznamenie musi byt’ dolozené listinou preukazujicou préVod alebb
prechod prav alebo povinnosti. Navrh na pripustenie zmeny u¢astnikov konania Jé exekutot
povinny sudu dorudit’ v lehote 14 dni odo diia, ked’ sa o tychto skutoénostiach dozvedel. Sdd
tozhodne do 60 dni od doru¢enia navrhu uznesenim. Rozhodnutie sa doru¢i exekutorovi,
opravnenému a povinnému, ktori st oznafeni v exeku¢nom titule, a tomu ucastn1kov1 na
ktorého pravo alebo povinnost’ presla. hL s
¢ aul kv
i Podl'a ustanovenia § 37 odsek 4 Exekuéného poriadku, ak k prevodu alebo:prechody
" prav alebo povinnosti z exeku¢ného tituiu dojde po vydani poverenia na Vyxonamtzaéxcekueie,
pokratuje exekutor vo vykonavani exekucie na zaklade povodného poverenia, Kkt Ktorémits
prilozi original pravoplatného rozhodnutia sadu o pripusteni zmeny alebo odpis rozheélnutlaa
b i G
& Podla ustanovenia § 92 odsek 2 zdkona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudm%porladok
yznp. (dalej len ,,Obliansky sudny poriadok®), ak po zacati konania nastala pravna
skuto&nost, s ktorou pravne predpisy spajaji prevod alebo prechod prav alebo povinnosti, o
ktorych sa kona, mdZe navrhovatel' alebo ten, na koho boli tieto prava alebo povinnosti
prevedené, alebo na koho presli, navrhntt’, aby do konania na miesto doterajswhonuéastmka
vstupll ten, na koho boli tieto prava alebo povinnosti prevedené alebo na koho presh;
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Podl’a ustanovenia § 92 odsek 3 Obgianskeho sudneho poriadku, sad Vyhi)’i}‘l"iﬁz’wrﬁ{l1
hk sa preukaZe, e po zadati konania nastala pravna skuto¢nost’ uvedena v odsé] :
tym sthlasi ten, kto m4 vstipit’ na miesto navrhovatel’a; suhlas odporcu alebo toh’i) i“Iéto ikl
vstipit’ na jeho miesto, sa nevyZaduje. Pravne ucinky spojené s podanim navrhu' ?Zacatle

konania zostavaji zachované. o ;
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Procesné nastupnictvo v exekuénom konani je viazané na subsidiarne aphkovame
ustanoveni § 92 odsek 2 a 3 Obcianskeho stdneho poriadku v rozsahu, v ktorbm tato
{geobecna | iprava neodporuje ustanoveniu § 37 Exeku¢ného poriadku. N i
. wad v
' Zo Zmluvy o postupeni pohladavok €. 3/2012/V SZP zo diia 5.10.2012 Zverejnenej v
Centralnom registri zmliv vedenom Uradom vlady Slovenskej republiky vyplyva ze
predmetom tejto zmluvy bolo postipenie pohFadivok na poistnom uvedenych v prﬂdhe el i
tejto zmluvy. Z predloZenej Casti prilohy &. 1 k Zmluve o postupeni pohladavok’ Vypl%/va, ze
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na postupnika bola postupend i pohladdvka opravneného, ktorej vymoZenie je predmetom
tohto exeku¢ného konania. :

i Ked'Ze bolo preukdzané, Ze po zacati exekuéného konania nastala pravna skutocnost s
ktorou pravne predpisy spajaju prevod prav, ktorou je Zmluva o postupeni pohl adavok ¢.
3/2012/VSZP zo diia 5.10.2012, navrh na zmenu u&astnika tohto konania podal opravneny
subjekt, a zaroven obchodné spolo¢nost’ Slovenska konsolida¢na, a.s. ako ten, kto mé do tohto
konania vstdpit’ na strane opravneného so vstupom do tohto konania suhlasil, preto sud po
zisteni, Ze boli splnené vSetky podmienky ustanovené v citovanom zdkonnom ustanoveni § 92
Obcianskeho stidneho poriadku v zmysle ustanovenia § 37 odsek 3 Exeku&ného' ponadkﬁ;
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.
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Poud¢enie : Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na (‘)I&Béﬁ‘y suc‘l
Humenne v lehote 15 dm odo dtia dorudenia jeho pisomného vyhotovenia (§ 374do‘dsekL4
0.5.p.). opri 1y
8 £ P O
k V odvolani sa ma popri vieobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, prd‘;i
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodniitie alebo

bostup stidu povaZuje za nespravny a oho sa odvolatel’ domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p _) gt .
1

Vyvesené diia: j 7/, M /‘/’f

V Humennom dia 12. juna 2013 Peclatka a podpis:

IMESTO PEZINOK |
Mestsky drad{ .-

Radniéné nam. 7
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JUDr. Tatiana Turokova
vysSia sidna uradnicka

Za spravnost’ vyhotovenia: Bc. Méria Sulakova
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