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ZAVERECNE STANOVISKO Z POSUDENIA
STRATEGICKEHO DOKUMENTU

¢islo: OU-BA-0OSZP1/2015/106373

Regionalna integrovana uzemna stratégia Bratislavského kraja na roky
2014-2020

vydané Okresnym uradom Bratislava, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenim
ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja podl'a § 14 ods. 1, 2 a 3 zékona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
zédkonov V zneni neskorsich predpisov

I. Zakladné udaje o obstaravatelovi

1. Nazov.
Bratislavsky samospravny kraj

2. Identifikaéné ¢islo.
36 063 606

3. Adresa sidla.
Sabinovska 16, 820 05 Bratislava 25

4. Meno, priezvisko, adresa, telefonne c¢islo a iné kontaktné udaje opravneného zastupcu
obstaravatel’a.

Ing. Pavol Freso — predseda Bratislavského samospravneho kraja
Sabinovska 16, 820 05 Bratislava 25

tel. ¢.: +421 2 4826 4150

e-mail: predseda@region-bsk.sk

II. Zakladné udaje o strategickom dokumente

1. Nazov.
Regiondlna integrovana uzemna stratégia Bratislavského kraja na roky 2014-2020

2. Charakter.

Regiondlna integrovana Gizemna stratégia Bratislavského kraja na roky 2014-2020 (dalej len
,,RIUS®) predstavuje neoddelitel'nu sucast’ Integrovaného regionalneho operacného programu
2014 — 2020 (dalej len ,,JROP*), ktory bol schvaleny Eurdpskou komisiou dia 18. 12. 2014,



ktorého obsah je zavdzny pre vsSetkych prijimatelov, ako aj subjekty podielajuce sa na
implementécii operacného programu na Gzemi Bratislavského kraja v rozsahu stanovenom v
operacnom programe a d’al$imi riadiacimi dokumentmi.

Z pohl'adu miestnej a regiondlnej samospravy boli odhalené Styri zakladné nedostatky, ktoré
branili G¢innému vyuzitiu finanénych prostriedkov pocas implementacie operacnych
programov v programovom obdobi 2007-2013, ktoré boli vysledkom nedokonalého
planovania financnych prostriedkov programového obdobia 2007 — 2013 v politikach, ktoré
vyzadovali integrovany a uzemny pristup (subor navzajom previazanych a uzemne
zacielenych tematickych operacii). Z tohto dovodu sa Ministerstvo podohospodarstva a
rozvoja vidieka Slovenskej republiky, ako riadiaci organ IROP v spolupraci s obstaravatelom
a Hlavnym mestom Slovenskej republiky Bratislavou rozhodli, na zaklade vytvorenych
legislativnych podmienok, vypracovat’ navrhovany strategicky dokument.

RIUS predstavuje strednodoby planovaci dokument.
Integrovand uzemna ,stratégia reaguje na Styri vyzvy v pldnovani programového obdobia
politiky sudrznosti EU 2014 - 2020:
1. Vytvorit podmienky, v ktorych rozvoj regiénu bude vysledkom spoluprace
o prostrednictvom aplikacie principu viactiroviiového riadenia
2. Vytvorit podmienky, v ktorych priprava projektov bude vysledkom odbornej analyzy
o  prostrednictvom postidenia investicného potencialu izemia
3. Vytvorit’ podmienky, v ktorych izemie (miesto) implementéacie projektu zohra klaCova
ulohu
o prostrednictvom hodnotenia prostredia, ktoré ovplyviuje vysledok projektu
4. Vytvorit’ na programovej urovni podmienky, ktoré zohl'adiiuju potreby tizemia
o  prostrednictvom vytvorenia zodpovednosti za vysledok na urovni regiénu

Integrovany uzemny pristup je v podmienkach Bratislavského kraja implementovany
prostrednictvom nastroja integrované uzemné investicie (d’alej len ,,JUI), ktorého vyuzitie je
Specifikované v ¢lanku 36, VSeobecného ustanovenia Nariadenia Europskeho parlamentu a
rady (EU) &. 1303/2013 zo 17. decembra 2013, ktorym sa stanovujii spoloéné ustanovenia o
Europskom fonde regiondlneho rozvoja, Europskom socidlnom fonde, Kohéznom fonde,
Eurépskom pol'nohospodarskom fonde pre rozvoj vidieka a Eurépskom ndmornom a
rybarskom fonde a ktorym sa stanovuju vSeobecné ustanovenia o Eurdpskom fonde
regionalneho rozvoja, Eurdpskom socialnom fonde, Kohéznom fonde a Eurdpskom
namornom a rybarskom fonde, a ktorym sa zruSuje nariadenie Rady (ES) ¢. 1083/2006 a
Systémom riadenia eurdpskych investicnych a Strukturalnych fondov na programové obdobie
2014 - 2020. TUI sa budu realizovat na zaklade RIUS, ktorej sti¢astou je aj Integrovana
izemna stratégia mestskej oblasti Bratislavy (d’alej len ,,JUSMO®) a to prostrednictvom
IROP. Na zabezpecenie integrovaného charakteru a komplexnych rieSeni budi planované
opatrenia financované z IROP komplementarne podporované investiciami z Operacného
programu integrovand infrastruktara 2014 — 2020 (dalej len ,,OPII*) a ,mdkkymi‘
opatreniami financovanymi z Eurdpskeho socidlneho fondu (dalej len ,ESF%)
prostrednictvom Opera¢ného programu LCudské zdroje na programové obdobie 2014 - 2020
(d’alej len ,,OP LZ%).

Sucastou modelu RIUS je podpora udrzatelného mestského rozvoja (d'alej len ,,UMR)
upravend v ¢lanku 7. Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1301/2013 zo 17.



decembra 2013, o Europskom fonde regiondlneho rozvoja a osobitnych ustanoveniach
tykajacich sa ciela Investovanie do rastu a zamestnanosti, a ktorym sa zrusuje nariadenie
(ES) ¢. 1080/2006.

UMR v podmienkach Bratislavského kraja predstavuje v sulade s Partnerskou dohodou 0
vyuzivani eurdépskych Strukturadlnych a investi¢nych fondov v rokoch 2014 — 2020, ktoru dia
20. 06. 2014 uzavrela Slovenska republika s Europskou komisiou mesto Bratislava a jeho
funkéné uzemie zlozené z nasledujucich obci: Malacky, Plavecky Stvrtok, Lab, Zohor,
Stupava, Borinka, Marianka, Kostoliste, Lozorno, Zahorska Ves, Vysoka pri Morave,
Jablonové, Pezinok, Modra, Limbach, Svity Jur, Senkvice, Vini¢né, Slovensky Grob,
Vinosady, Senec, Kalinkovo, Hamuliakovo, Dunajska Luzna, Rovinka, Miloslavov, Most pri
Bratislave, Zalesie, Malinovo, Ivanka pri Dunaji, Nova Dedinka, Velky Biel, Chorvatsky
Grob, Bernolakovo, Tomasov.

Model RIUS predstavuje aplikaciu principu partnerstva v sulade ¢l. 5 Nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a rady (EU) ¢&. 1303/2013 zo 17. decembra 2013, ktorym sa stanovuju spoloéné
ustanovenia o Eurdépskom fonde regiondlneho rozvoja, Eurdépskom socidlnom fonde,
Kohéznom fonde, Eurépskom polnohospodarskom fonde pre rozvoj vidieka a Eurdépskom
namornom a rybarskom fonde a ktorym sa stanovuji vSeobecné ustanovenia o Eur6pskom
fonde regiondlneho rozvoja, Eurdopskom socidlnom fonde, Kohéznom fonde a Eur6pskom
namornom a rybarskom fonde, a ktorym sa zruSuje nariadenie Rady (ES) ¢. 1083/2006.
Vyssie uzemné celky (NUTS 3) budt plnit’ tlohu gestora pripravy a implementacie RIUS
(dalej len ,gestor RIUS®) v salade s Partnerskou dohodou o vyuZivani eurdpskych
Strukturdlnych a investicnych fondov v rokoch 2014 — 2020.

Hlavné ciele.

Globalnym cielom je prispiet k zlepSeniu kvality zivota a zabezpeCit udrzZatelné
poskytovanie verejnych sluzieb s dopadom na vyvadzeny a udrzatelny tGzemny rozvoj,
hospodarsku, izemnu a socidlnu sudrznost’ kraja, miest a obci.

Cielom RIUS je vyuzitim uzemnej dimenzie zabezpeéit podmienky pre u¢inné vyuzitie
finanénych prostriedkov ESIF, $tatneho rozpoétu a ostatnych finanénych zdrojov
prijimatelov pocas programového obdobia politiky stdrznosti EU 2014 — 2020. Cielom je
vytvorit’ podmienky v ktorych rozvoj regionu bude vysledkom spoluprace, priprava projektov
vysledkom odbornej analyzy, izemie (miesto) implementécie projektu zohra klI'a¢ovi tlohu a
podmienky, ktoré preferuju potrebné projekty. NavySe Ministerstvo zivotného prostredia v
zmysle Partnerskej dohody SR na roky 2014-2020 planuje zvyhodiovat projekty,
zadefinované v RIUS. V zaujme vyuZitia tohto nastroja sa RIUS zaoberd aj oblastami

zadefinovanymi v Operacnom programe kvalita Zivotného prostredia 2014-2020 (d’alej len
,LOP KZP).



Nasledujici obrazok znézorfiuje schému §truktary RIUS a TUSMO.

ESIF, ktoré st implementované prostrednictvom
IUT ako sucast’ RIUS a IUSMO v ramci IROP
uvadza nasledujtca tabulka.

1. Bezpecna
a ekologicka
doprava v
regionoch

Prioritnd os 4

Prioritnd os 3

Integrovana uzemna stratégia

mestskej oblasti

Investi¢na priorita

1.1 Posilnenie
regionalne;j
mobility
prepojenim
sekundarnych
a tercidrnych uzlov
S infrastrukturou
TEN-T vratane

Prioritna os 5

Prioritnd os 4

Prioritna os 3
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Prioritnd os 1

Prioritna os 2

Prioritna os 3

Prioritna os 4
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ejjeny wesfoud Augeaadp

Specificky ciel

1.1.1 ZlepSenie
dostupnosti k
infrastruktire TEN-T
a cestam [. triedy s
dérazom na rozvoj
multimodalneho
dopravného systému

Aktivity

A)  rozvojom  miestnych/regionalnych
planov udrZatel'nej mobility ako predpokladu
pre  vSetky  nasledujice  navrhované
intervencie do dopravného systému;

B.) rekonstrukciou a modernizaciou ciest II.
a IIL. triedy (vynimocne ciest III. triedy);

C.) vystavbou novych usekov ciest II. triedy
(vynimocne ciest III. triedy);

D.) vypracovanie $tadii uskuto¢nitel'nosti a

Elul_tlmodalnych vykonanie bezpecnostného auditu alebo
oridorov 7 )

inSpekcie.
1.2 Vyvoj A.) spracovanie komplexnych strategickych
a zlepSenie dokumentov pre oblast dopravy vratane
ekologicky nemotorovej dopravy;
priaznivych, B.) zabezpeCenie modernych tarifnych,
vratane informacnych a dispecerskych systémov,
nizkouhlikovych 1.2.1 ZvySovanie zlepSenie informovanosti cestujiicich a
a nizkouhlikovych | atraktivity a zlepSenie informa¢ného a oznamovacieho
dopravnych konkurencieschopnos | systému;
systémov vratane ti verejnej osobnej C.) zlepSenie infrastruktiry verejnej osobnej
vmitrozemskych dopravy. dopravy tak, ako je uvedené v
vodnych ciest miestnych/regionalnych planoch udrzatel'ne;j
a namornej dopravy, ktoré budu vyvinuté - medzi inymi;
dopravy, pristavov, D.) zlepsenie kvality vozidlového parku
multimodalnych autobusovej dopravy.
prepojeni




a letiskovej
infrastruktary

V zaujme podpory
udrzatel'nej
regionalnej

a miestnej mobility.

1.2.2 ZvySenie
atraktivity a
prepravnej kapacity
nemotorovej dopravy
(predovsetkym
cyklistickej dopravy)
na celkovom pocte
prepravenych osob.

A.) spracovanie komplexnych strategickych
dokumentov pre oblast’ dopravy vratane
nemotorovej dopravy;

B.) zabezpecenie modernych tariftnych,
informacnych a dispecerskych systémov,
zlepSenie informovanosti cestujucich a
zlepSenie informacného a oznamovacieho
systému;

C.) zlepsenie infrastruktiry verejnej osobnej
dopravy tak, ako je uvedené v
miestnych/regionalnych planoch udrzatel'nej
dopravy, ktoré budi vyvinuté; D.) zlepSenie
kvality vozidlového parku autobusovej
dopravy.

2. Pahsi
pristup

k efektivnejs
im

a kvalitnejsi
m verejnym
sluzbam

2.1 Investicie do
zdravotnickej a
socialnej
infrastruktary,
ktoré prispievaji k
celoStatnemu,
regionalnemu a
miestnemu rozvoju,
zniZzuju nerovnost’ z
hl'adiska
zdravotného
postavenia,
podporuju socidlne
zaclefiovanie
prostrednictvom
lepsieho pristupu k
socialnym,
kultirnym a
rekreaénym
sluzbam a prechod
z inStitucionalnych
sluzieb na
komunitné

2.1.1 Podporit
prechod
poskytovania
socialnych sluzieb a
zabezpecenia vykonu
opatreni
socialnopravne;j
ochrany deti a
socialnej kurately v
zariadeni z
inStitucionalne;j
formy na komunitna
a podporit’ rozvoj
sluzieb starostlivosti
o diet’a do troch
rokov veku na
komunitnej irovni

A) rekonstrukcia, roz§irovanie a
modernizacia vhodnych stavebnych objektov
pre vytvorenie priestorovych podmienok na
poskytovanie a zabezpeCenie komunitnej

starostlivosti v sulade s  principmi
deinstitucionalizacie;

B.) rekonstrukcia, roz§irovanie a
modernizacia stavebnych objektov

existujicich zariadeni, ktoré uz poskytuji a
zabezpe€uju sluzby na komunitnej baze;

C.) zriadovanie a vystavba novych
stavebnych objektov zariadeni socialnych
sluzieb a socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately (d’alej aj ,,SPOaSK®)
vratane tych, ktoré poskytuji inovativne
formy komunitnej starostlivosti a opatreni na
podporu zotrvania/navratu deti \
prirodzenom rodinnom prostredi, resp.
podporu nahradného rodinného prostredia;
D.) vystavba, rekonstrukcia a modernizacia
zariadeni sluzieb starostlivosti o dieta do
troch rokov veku v ziujme =zosuladenia
rodinného a pracovného zivota;

E.) investovanie do materialno-technického
vybavenia zariadeni vratane motorovych
vozidiel pri zriadovani zdzemia pre terénne
sluzby a vykonmu opatreni SPOaSK v
prirodzenom rodinnom, nahradnom
rodinnom prostredi a otvorenom prostredi;
F.) opatrenia na zvySenie energetickej
hospodarnosti budov.

2.2. Investovanie
do vzdelania,
Skoleni a odbornej
pripravy, zru€nosti
a celozivotného
vzdelavania

2.2.1 Zvysenie
hrubej zaskolenosti
deti materskych $kol

A.) vystavba novych objektov MS vritane
prvkov inkluzivneho vzdelavania;

B.) rozSirovanie kapacit existujucich
objektov  materskych  §kol  pristavbou,
nadstavbou, rekonstrukciou, zmenou

dispozicie objektov;




prostrednictvom
vyvoja vzdelavacej
a vycvikovej
infrastruktary

C.) stavebno-technické Upravy existujucich
objektov a ich adaptacia pre potreby
materskej Skoly s prvkami inkluzivneho
vzdeldvania (napr. nevyuzité priestory ZS);
D.) stavebno-technické upravy arealu
materskej Skoly vratane detskych ihrisk,
Sportovych zariadeni pre deti — uzavretych aj
otvorenych s  moznostou  celoro¢nej
prevadzky,  zdhrad  vratane  prvkov
inkluzivneho vzdelavania;

E.)  obstaraniec = materialno-technického
vybavenia materskych §kol;

F.) zvySovanie energetickej hospodarnosti
budov materskych $kol.

2.2.2 Zlepsenie
klaicovych
kompetencii ziakov
zakladnych kol

A.) obstaranie jazykovych u¢ebni na vyucbu
slovenského jazyka a cudzich jazykov,
vratane slovenského jazyka pre osoby
vyrastajice v inom jazykovom prostredi;
B.) obstaranie $kolskych kniznic vratane
priestorov pre d’alsi rozvoj kl'aicovych
kompetencii ziakov;

C.) obstaranie prirodovednych uc¢ebni,

D.) obstaranie polytechnickych uc¢ebni;
E.) obstaranie IKT ucebni;

F.) stavebno-technické upravy pre potreby
obstarania ucebni.

2.2.3 Zvysenie poctu
ziakov strednych
odbornych $kol na
praktickom
vyucovani

A.) obstaranie a modernizacia materialno-
technického vybavenia odbornych pracovisk
pre praktické vyuCovanie, odborny vycvik,
odborni prax, celozivotné vzdelavanie,
jazykovych ucebni, odbornych dielni,
odbornych ucebni, kniznic, prednaskovych
a vyuCovacich miestnosti na strednych
odbornych Skolach, centrach odborného
vzdelavania a pripravy, strediskach odborne;j
praxe, strediskach praktického vyucovania
a Skolskych hospodarstvach astym
suvisiace stavebné Upravy;

B.) obstaranie a modernizicia materialno-
technického vybavenia interndtov a S tym
suvisiace stavebné upravy vratane prvkov
inkluzivneho vzdelavania;

C.) pristavba, nadstavba, stavebné Upravy
arekonstrukcia vonkajSich  a vnutornych
priestorov a arealov strednych odbornych
skol, centier odborného  vzdelavania
a pripravy, stredisk odbornej praxe, stredisk

praktického vyucovania a Skolského
hospodarstva, suvisiacich okrem iného aj so
zabezpecenim prvkov inkluzivneho

vzdeldvania  a vybavenost  pre  SirSiu




komunitu centier odborného vzdelavania

a pripravy;
D.) vytvorenie podnikatel'ského inkubatora —
pristavbou, nadstavbou, stavebnymi

upravami alebo rekonStrukciou vnutornych
priestorov centier odborného vzdelavania
a pripravy anakup materialno-technického
vybavenia do podnikatel'ského inkubatora
vratanie  vybavenia  vysokorychlostnym
internetovym pripojenim a IKT;

E.) zvySenie energetickej hospodarnosti
budov strednych odbornych §kol, centier
odborného vzdelavania a pripravy, stredisk
odbornej  praxe, stredisk praktického
vyucovania, $kolskych hospodarstiev vratane
internatov.

3.
Mobilizacia
kreativneho
potencialu v
regiénoch

3.1 Podpora rastu
priaznivého pre
zamestnanost’, a to
rozvijanim
vnutorného
potencialu ako
sucasti uzemnej
stratégie pre
konkrétne oblasti
vratane konverzie
upadajucich
priemyselnych
regionov a
posilnenia
pristupnosti a
rozvoja
Specifickych
prirodnych a
kultarnych zdrojov

3.1 Stimulovanie
podpory udrzatel'nej
zamestnanosti a
tvorby pracovnych
miest v kultirnom a
kreativnom
priemysle
prostrednictvom
vytvorenia
priaznivého
prostredia pre rozvoj
kreativneho talentu,
netechnologickych
inovacii.

A.) Rozvoj kreativneho talentu, jeho
podnikatel'ského ducha a podpora
netechnologickych inovacii s pouzitim
informacnych technologii




ESIF, ktoré nie st implementované prostrednictvom UL, ale st sucastou RIUS a TUSMO
v ramci OP KZP uvadza nasledujuca tabul’ka.

Prioritna os Investi¢na priorita Specificky ciel Aktivity

A) Budovanie
verejnych kanalizacii a
Cistiarni  odpadovych
vdd pre aglomeracie
nad 2 000 EO v zmysle
zavizkov SR voé&i EU;
B.) Podpora realizacie
infrastruktiry v oblasti
odkanalizovania a

1.2. Investovanie do
sektora vodného

1. Udrratelné hospodarstva s cielom 1.2.1 ZlepsSenie

vvusivanie prirodnvch splnit’ poziadavky odvadzania a Cistenia Sistenia odpadovich
yuz p Y environmentalneho komunalnych o , ocbacovy
zdrojov . , , A vod, ktoré prispeji k
rostrednictvom rozvoja acquis Unie a pokryt odpadovych vod v zlepSeniu kvality vody v
g nvironmentalnej potreby, ktoré ¢lenské aglomeraciach nad 2 chranenych
infragtruktary Staty Specifikovali v 000 EO v zmysle vodohospodarskych

stvislosti s investiciami | zavidzkov SR voci EU
nad ramec uvedenych
poziadaviek

oblastiach, v ktorych su
vel'kokapacitné zdroje
podzemnych vod, kde
nebol  identifikovany
dobry stav vod alebo

bol identifikovany
vodny utvar ako
rizikovy

4. Strucny opis obsahu strategického dokumentu.

Navrhovany strategicky dokument bol spracovany na zdklade dokumentacie spracovanej
riadiacim organom (d’alej len ,,RO) pre IROP: Zavizna osnova na vypracovanie RIUS a
Metodického usmernenie Ministerstva podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej
republiky. Navrhovany strategicky dokument je Struktirovany do troch zakladnych Casti a to
analytickej, strategickej a vykonavacej cast’.

Analytickd ast’ sa venuje deviatim $pecifickym cielom IROP, definovanych v RIUS ako
oblast’ podpory, v ktorych je Bratislavsky kraj oprdvnenym Uzemim CcCerpat financné
prostriedky z IROP a zaroven su tieto Specifické ciele implementované prostrednictvom
nastroja IUIL. Okrem toho RIUS obsahuje oblast’ podpory vychadzajicej zo $pecifického ciel’a
OP KZP. Prepojenie oblasti podpory RIUS s ostatnymi relevantnymi strategickymi
dokumentmi je zabezpecené prostrednictvom preukdzania previazanosti oblasti podpory
spracovanej V prilohe navrhovaného strategického dokumentu. Preukazanie previazanosti
podpory vyzaduje od spracovatel’a deklaraciu stladu oblasti podpory s ciel'mi relevantnych
strategickych dokumentov. Analyza jednotlivych oblasti podpory je spracovana
prostrednictvom multikriteridlnej analyzy. Multikriteridlna analyza ulahcuje rozhodovaci
proces pri vybere operacii na zaklade zvolenych kritérii prostrednictvom ktorych sa
posudzuje potencidl izemia Bratislavského kraja. Pouzitie tejto metddy si vyZaduje:

1. Definovanie a zddvodnenie investi¢nej uzemnej jednotky (d’alej len ,,JUJ)
1.1. vyber z moznosti: kraj, okres, obec, ’
1.2.  vyber Statistickej jednotky reprezentujicej ndzov IUJ z moznosti: NUTS3, LAUI,



LAU2, operécia,

1.3.  uréenie poétu IUJ v Bratislavskom kraji,

1.4.  urcenie Specifického ciel'a IROP - vymedzenie oblasti podpory,

1.5. urcenie izemia na ktoré sa vztahuje podpora udrzateI'ného rozvoja mesta a jeho
funkéného izemia — mestskej oblasti,

1.6.  definovanie kauzality medzi zvolenou IUJ a vysledkom podpory $pecifického
ciela IROP.

2. Definovanie a zdovodnenie vyberu kritérii predstavuje
2.1. priradenie $pecifického ciel'a operaéného programu pre ktory zistujeme kritéria,
2.2. definovanie nazvu kritéria,
2.3. urcenie vypoctu kritéria,
2.4. urcenie Statistického zdroja kritéria,
2.5.  obdobie publikovania udajov Statistickym zdrojom,
2.6. urcenie vahy kritéria,
2.7.  vyber kritéria z moznosti: selektivne, nevyuzity potencial, socialne vylicéenie,
2.8.  definovanie kauzality kritéria vo vzt'ahu k priradenému Specifickému ciel’u.
3. Urcenie indexu investi¢nej i¢innosti predstavuje
3.1. uréenie hodnét kritérii pre vietky IUJ na zaklade uvedeného vypodtu pri pouziti
udajov zo Statistickych zdrojov,
3.2.  urcenie relativnych hodndt kritérii,
3.3. suctom relativnych hodndt jednotlivych kritérii je uréeny index investi¢nej
ucinnosti pre kazda investiéni uzemnu jednotku.
Urcenie vahy kritéria vychddza z navrhu tim lidra zodpovedného za konkrétnu posudzovanu
oblast. Navrh bol nasledne prerokovany s ¢lenmi odbornej poradnej skupiny, ktora bola
zalozené¢ Radou Partnerstva Bratislavského kraja zo zastupcov samospravy, Statnej spravy a
mimovladneho sektora.

Samotna analyticka Cast’ pozostava z nasledujacich kapitol a podkapitol:
e Regionalne cesty
- Analyza investi¢ného potencialu regionalnych ciest
- Zhrnutie analyzy regiondlnych ciest
e Integrovana doprava
- Analyza investicného potencialu integrovanej dopravy
- Zhrnutie analyzy integrovanej dopravy
e Cyklodoprava
- Analyza investicného potencialu cyklodopravy
- Zhrnutie analyzy cyklodopravy
e Socialne sluzby
- Analyza investi¢ného potencidlu socidlnych sluzieb
- Zhrnutie analyzy socialnych sluzieb
e Materské skoly
- Analyza investi¢ného potencialu materskych kol
- Zhrnutie analyzy materskych §kol
e Zakladné skoly
- Analyza investi¢ného potencialu zékladnych §kol
- Zhrnutie analyzy zakladnych §kol



e Stredné Skoly
- Analyza investi¢ného potencidlu strednych §kol
- Zhrnutie analyzy strednych §kol
e Kultarny a kreativny priemysel
- Analyza investicného potencialu kultirneho a kreativneho priemyslu
- Zhrnutie analyzy kultirneho a kreativneho priemyslu
e Vodné hospodarstvo
- Analyza investicného potencialu vodného hospodarstva
- Zhrnutie analyzy vodného hospodarstva
e SWOT analyza.

Strategicka ¢ast’ obsahuje najma intervenént logiku stratégie IROP a ¢asti OP KZP, pre ktort
definuje Specifické investicné izemné jednotky vyjadrujice najvacsi potencial pre investiciu
financovana z IROP a OP KZP. Strategicka Gast’ obsahuje v prvom rade sektorovu stratégiu
definovani a odévodnenit na tUrovni IROP. Okrem toho definuje synergické a
komplementarne vztahy cielov RIUS prepojené s ostatnymi zdrojmi financovania, ktoré
ovplyviiuji dosahovanie ciel'ov stratégie identifikované prostrednictvom hodnotiacej matice.
Podstatnou sucastou strategickej Casti je navrh integrovanych operacii, ktory vyjadruje mieru
potencialu pre vznik integrovanych projektov. Miera potencialu je vysledkom kombinacie
poradi obci v jednotlivych $pecifickych ciefoch RIUS. Stratégia prinasa novy prvok
integrovaného uzemného pristupu prostrednictvom Specifickych cielovych tzemi intervencii.
Definovanie $pecifického cielové tizemia intervencii si vyzaduje uréenie TUJ od najvyssieho

v v

Samotna strategicka Cast’ pozostava z nasledujucich kapitol a podkapitol:
e Bezpecna a ekologicka doprava v Bratislavskom kraji
e [ahsi pristup k efektivnym a kvalitnejSim verejnym sluzbam
e Mobilizacia kreativneho potencialu v Bratislavskom kraji
e Rozvoj environmentalnej infrastruktury
- Specifické ciel'ové tzemie intervencii pre oblast’ vodného hospodarstva — aktivita A
- Specifické ciel'ové uzemie intervencii pre oblast’ vodného hospodarstva — aktivita B
e Integrovana uzemna stratégia mestskej oblasti
- Integrovany ciel €. 1: Mestské prostredie vyuzivajice udrzatel'nti formu mobility
% Specifické cielové uzemie intervencii pre oblast’ regionalnych ciest
> Specifické cielové uzemie intervencii pre oblast’ integrovanej dopravy
% Specifické cielové izemie intervencii pre oblast’ cyklodopravy
- Integrovany ciel’ ¢. 2: Harmonizovana doprava zabezpecujuca regionalnu mobilitu
% Specifické cielové uzemie intervencii pre oblast’ regionalnych ciest
% Specifické cielové uzemie intervencii pre oblast’ integrovanej dopravy
% Specifické cielové uzemie intervencii pre oblast’ cyklodopravy
- Integrovany ciel’ ¢. 3: Verejné sluzby podporujuce vyrovnany rodinny a pracovny
zivot
% Specifické cielové uzemie intervencii pre oblast’ deintitucionalizicie vybranych
zariadeni socidlnych sluzieb
% Specifické cielové izemie intervencii pre oblast’ deinstitucionalizacie vybranych
zariadeni vykonu SPO a SK
% Specifické cielové uzemie intervencii pre oblast poskytovania sluzieb na
komunitnej urovni pre osoby so zdravotnym postihnutim

CR
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% Specifické cielové tzemie intervencii pre oblast poskytovania sluzieb na
komunitnej trovni pre seniorov
% Specifické cielové uzemie intervencii pre oblast’ poskytovania sluZieb krizovej
intervencie na komunitnej Grovni
¢ $pecifické investicné uzemné jednotky sluzieb starostlivosti o diet'a do troch rokov
veku na komunitnej urovni
% Specifické cielové uzemie intervencii pre oblast’ materskych §kol
- Integrovany ciel ¢. 4: Nové zru€nosti poskytované odvetvovo Specializovanym
vzdelavanim
< Specifické cielové tizemie intervencii pre oblast’ strednych §kol
- Integrovany ciel’ €. 5: Mobilizacia kreativneho potencidlu v mestskom prostredi
< Specifické cielové tizemie intervencii pre oblast kultirneho a kreativneho
priemyslu
e Integrovana tizemna stratégia vidieckeho izemia
- Integrovany ciel’ ¢. 1: Harmonizovand doprava zabezpecujica regiondlnu mobilitu
% Specifické cielové uzemie intervencii pre oblast’ regionalnych ciest
% Specifické cielové uzemie intervencii pre oblast’ integrovanej dopravy
< Specifické cielové tizemie intervencii pre oblast’ cyklodopravy
- Integrovany ciel' ¢. 2: LahSi pristup k verejnym sluzbam posiliiujuci sudrznost
vidieckeho prostredia
% Specifické cielové uzemie intervencii pre oblast’ deinititucionalizacie vybranych
zariadeni socialnych sluzieb
% Specifické cielové uzemie intervencii pre oblast’ deinititucionalizacie vybranych
zariadeni vykonu SPO a SK
% Specifické cielové Uzemie intervencii pre oblast poskytovania sluZieb na
komunitnej urovni pre osoby so zdravotnym postihnutim
% Specifické cielové Uzemie intervencii pre oblast poskytovania sluzieb na
Kkomunitnej Grovni pre seniorov
< Specifické cielové tizemie intervencii pre oblast’ poskytovania sluzieb krizovej
intervencie na komunitnej Grovni
s Specifické investicné uzemné jednotky sluzieb starostlivosti o diet’a do troch rokov
veku na komunitnej trovni
% Specifické cielové izemie intervencii pre oblast’ materskych §kol
- Integrovany ciel €. 3: Nové zru€nosti poskytované odvetvovo Specializovanym
vzdelavanim
% Specifické cielové izemie intervencii pre oblast’ zakladnych $kol
e Navrh integrovanych operacii na trovni LAUZ2 v Bratislavskom kraji
e Synergické a komplementarne vztahy

Popis navrhovanych strategickych a investi¢nych priorit, $pecifickych cielov a aktivit je
uvedeny v nasledujucich tabulkach.
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Strategicka priorita:

1. Bezpecna a ekologicka doprava v Bratislavskom kraji.

Investi¢na priorita:

1.1 Posilnenie regionalnej mobility prepojenim sekundarnych a
terciarnych  uzlov s  infrastruktrou = TEN-T  vratane
multimodélnych uzlov.

1.1.1 Zlepsenie dostupnosti k cestnej infraStruktre TEN-T a cestam I.

Specificky ciel’: triedy s dorazom na rozvoj multimoddlneho dopravného
systému.

A. rozvoj miestnych/regionalnych planov udrzatel'nej mobility ako
predpokladu pre vSetky nasledujice navrhované intervencie do
dopravného systému,

B. rekonstrukcia a modernizacia ciest II. a III. triedy (vynimocne ciest

Aktivity: [11. triedy),

C. vystavba novych usekov ciest Il. triedy (vynimocéne ciest III.

triedy),

D. vypracovanie Studii uskuto¢nitel'nosti a vykonanie bezpecnostného

auditu alebo inSpekcie.

Pre efektivne dosiahnutie ¢o najvacSieho prispevku operacii/projektov k naplneniu

Specifického ciel'a 1.1 a dosiahnutie stanovenych vysledkov navrhované operacie/projekty

reSpektuju okrem principov stanovenych v IROP nasledovné principy:

A projekty su implementované na zaklade Specifického ciel'ového tizemia,

Q projekty s podporené Partnerstvom pre RIUS BK 2014-2020,

A projekty budovania novych usekov ciest II. a lll. triedy a rekonstrukcie ciest II. a Ill.
triedy preukazuju priamy alebo nepriamy pozitivny vplyv na zlepSenie VOD.

Opravneni prijimatelia:

A vyssi tizemny celok ako vlastnik ciest I1. a III. triedy,
A Hlavné mesto SR Bratislava ako vlastnik ciest II. a III. triedy.

Cielové skupiny:

(A uzivatelia cestnej dopravnej siete, predovsetkym obyvatelia miest a obci,
A prevadzkovatelia a investori v priemyselnych zénach,
A prevadzkovatelia verejnej autobusovej dopravy.
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Strategicka priorita:

1. Bezpecna a ekologicka doprava v Bratislavskom kraji.

Investi¢na priorita:

1.2.  Vyvoj a zlepSovanie ekologicky priaznivych, vratane
nizkohlukovych a nizkouhlikovych dopravnych systémov vratane
vmitrozemskych vodnych ciest a namornej dopravy, pristavov,
multimodalnych prepojeni a letiskovej infrastruktury v zaujme
podpory udrzatel'nej regionalnej a miestnej mobility.

1.2.1 ZvySovanie atraktivity a konkurencieschopnosti verejnej osobnej

S . L4 . ,.
Specificky ciel’: dopravy.
A. spracovanie komplexnych strategickych dokumentov pre oblast’
dopravy vratane nemotorovej dopravy,
B. zabezpecenie modernych tarifnych, informaénych a dispecerskych
Aktivity: systémov, zlepSenie informovanosti cestujicich a zlepSenie

informac¢ného a oznamovacieho systému,
C. zlepSenie infrastruktiry verejnej osobnej dopravy, tak ako je
uvedené v miestnych a regionalnych planoch udrzatel'nej dopravy,
D. zlepSenie kvality vozidlového parku autobusovej dopravy.

Oprévneni prijimatelia:

[ mesta, obce, zdruzenia obci, vysSie uzemné celky, subjekty poskytujuce pravidelnu
verejnu osobnu dopravu, subjekty organizujice integrované dopravné systémy (pozn.
vzt'ahuje sa na subjekty vo vlastnictve objednavatel'ov dopravy).

Cielové skupiny:
A Siroka verejnost’.
Cielové uzemie:

A bratislavsko-trnavské tazisko osidlenia SR prvej a druhej Grovne.

Strategicka priorita:

1. Bezpecna a ekologicka doprava v Bratislavskom kraji.

Investi¢na priorita:

1.2. Vyvoj a zlepSovanie ekologicky priaznivych, vratane
nizkohlukovych, a nizkouhlikovych dopravnych systémov vratane
vnutrozemskych vodnych ciest a ndmornej dopravy, pristavov,
multimodalnych prepojeni a letiskovej infrastruktury v zaujme
podpory udrZatel'nej regionalnej a miestnej mobility.

1.2.2 ZvySenie atraktivity a prepravnej kapacity nemotorovej dopravy

Specificky ciel’: (predovsetkym cyklistickej dopravy) na celkovom pocte
prepravenych osob.

A. rekonStrukcia, modernizacia a vystavba infraStruktury pre
Aktivity: nemotorovu dopravu,

B. propagéicia a zvySovanie atraktivity cyklistickej dopravy vo
verejnosti.
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Opravneni prijimatelia:

[ mesta, obce, zdruzenia obci, vySSie uzemné celky, subjekty poskytujuce pravidelnt
verejni osobnu dopravu, mimovladne organizacie.

Cielové skupiny:

[d Siroka verejnost’.

Ciel'ové tizemie:

[ bratislavsko-trnavské tazisko osidlenia a centra osidlenia 1. az 4. Girovne v kraji.

Pre efektivne dosiahnutie ¢o najvacSieho prispevku operacii/projektov k naplneniu
investicnej priority 1.2. a dosiahnutie stanovenych vysledkov navrhované operacie/projekty
reSpektuju okrem principov stanovenych v IROP nasledovné principy:

A projekty su implementované na zaklade Specifického cielového tizemia,

O projekty st podporené Partnerstvom pre RIUS BK 2014-2020,

A projekty su preferované ak vyuzivaju mechanizmus spolo¢nych projektov.
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Strategicka priorita:

2. Lahsi pristup k efektivnym a kvalitnej$im verejnym sluzbam.

Investi¢na priorita:

2.1. Investicie do zdravotnickej a socialnej infrastruktury, ktoré
prispievaji k celostaitnemu, regionalnemu a miestnemu rozvoju,
znizuji nerovnost’ z hladiska zdravotného postavenia, podporujua
socialne zaclenovanie prostrednictvom lepSieho pristupu K
socidlnym, kultGrnym a rekreacnym sluzbam a prechod z
institucionalnych sluzieb na komunitné.

Specificky ciel’:

2.1.1 Podporit prechod poskytovania socidlnych sluzieb a
zabezpecenia vykonu opatreni socidlnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately v zariadeni z inStitucionalne; formy na
komunitni a podporit’ rozvoj sluZieb starostlivosti o dieta do
troch rokov veku na komunitnej irovni.

2.1.1 a) Deinstitucionalizacia vybranych zariadeni socidlnych sluZieb.

2.1.1 b) Podpora poskytovania sluzieb a vykondvania opatreni na

komunitnej urovni.

2.1.1 c) Podpora sluZieb starostlivosti o dieta do troch rokov veku na

komunitnej urovni.

Aktivity:

A. rekonstrukcia, rozSirovanie a modernizacia vhodnych stavebnych
objektov pre vytvorenie priestorovych podmienok na poskytovanie
a zabezpeCenie komunitnej starostlivosti v sulade s principmi
deinStitucionalizacie,

B. rekonstrukcia, rozSirovanie a modernizacia stavebnych objektov
existujicich zariadeni, ktoré¢ uz poskytuju a zabezpecuji sluzby na
komunitnej baze,

C. zriadovanie a vystavba novych stavebnych objektov zariadeni
socidlnych sluzieb a socidlnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately (d’alej aj ,,SPOaSK*) vratane tych, ktoré poskytuju
inovativne formy komunitnej starostlivosti a opatreni na podporu
zotrvania/navratu deti v prirodzenom rodinnom prostredi, resp.
podporu ndhradného rodinného prostredia,

D. vystavba, rekonStrukcia a modernizacia zariadeni sluZieb
starostlivosti o dieta do troch rokov veku v zdujme zostladenia
rodinného a pracovného zivota,

E. investovanie do materidlno-technického vybavenia zariadeni
vratane motorovych vozidiel pri zriadovani zdzemia pre terénne
sluzby a vykonu opatreni SPOaSK v prirodzenom rodinnom,
nahradnom rodinnom prostredi a otvorenom prostredi,

F. opatrenia na zvySenie energetickej hospodarnosti budov.

Opravneni prijimatelia:

A v socidlnych sluzbach:

- obec,
- vy$si izemny celok,

- pravnicka osoba zriadend obcou alebo zaloZena obcou,
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a

- pravnickd osoba zriadena vys$S$im uzemnym celkom alebo zaloZena vys$Sim uzemnym
celkom,

- ind osoba (neverejny poskytovatel' socidlnej sluzby, neverejny zriadovatel' socidlnej
sluzby).

v socidlnopravnej ochrane deti a socidlnej kuratele:

- zriadovatelia zariadeni na vykon opatreni socidlnopravnej ochrany deti a socidlnej
kurately (obec, vy$§i uzemny celok, Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny SR,,
akreditované fyzické a pravnické osoby).

Cielové skupiny:

a
a
a
a
a
a
a

deti, plnoleté fyzické osoby a ich rodiny, ktorym sa poskytuji socialne sluzby,

deti, plnoleté fyzické osoby a rodiny, pre ktoré sa vykonavaju opatrenia SPOaSK,

verejni a neverejni poskytovatelia socialnych sluzieb a zamestnanci zriad’ovatelov,
zriad'ovatelia poskytovatelov socidlnych sluzieb a subjektov vykondvajicich opatrenia
SPOaSK,

subjekty vykonavajice opatrenia SPOaSK a ich zamestnanci,

zamestnanci vykondvajuci politiky a opatrenia v oblasti prevencie diskriminécie a /alebo
socialneho zaclenenia vo verejnom aj v neverejnom sektore,

fyzické osoby — rodifia (najmd matky), ktorym sa pomohlo zostladit' pracovny a
sukromny Zivot.

Pre efektivne dosiahnutie C¢o najvacSieho prispevku operacii/projektov k naplneniu
investicnej priority 2.1.1. a dosiahnutie stanovenych vysledkov navrhované operacie/projekty
reSpektuju okrem principov stanovenych v IROP nasledovné principy:

A projekt musi byt, v zavislosti od oblasti, v sulade:

- projekty su implementované na zaklade Specifického cielového uzemia,

- projekty st podporené Partnerstvom pre RIUS BK 2014-2020,

- projekty su preferované ak vyuzivaji mechanizmus spolo¢nych projektov,
- Dohovor OSN o pravach 0s6b so zdravotnym postihnutim,

- Narodné priority rozvoja socidlnych sluzieb na roky 2015-2020.

Vsetky uvedené principy sa uplatnia v zavislosti od typu a charakteru projektu.
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Strategicka priorita:

2. Lahsi pristup k efektivnym a kvalitnej$im verejnym sluzbam.

Investi¢na priorita:

2.2. Investovanie do vzdelania, Skoleni a odbornej pripravy, zrucnosti a

celozivotného vzdelavania prostrednictvom vyvoja vzdeldvacej a
vycvikovej infrastruktary.

Specificky ciel’:

2.2.1 Zvysenie hrubej zaskolenosti deti materskych skol.

Aktivity:

A

B.

mm

vystavba novych objektov MS vratane prvkov inkluzivneho
vzdelavania,

rozSirovanie kapacit existujicich objektov materskych 8§kol
pristavbou, nadstavbou, rekonStrukciou, zmenou dispozicie
objektov,

. stavebno-technické Gpravy existujicich objektov a ich adaptacia pre

potreby materske;j Skoly s prvkami inkluzivneho vzdelavania (napr.
nevyuzité priestory ZS),

. stavebno-technické upravy arealu materskej Skoly vratane detskych

ithrisk, Sportovych zariadeni pre deti — uzavretych aj otvorenych s
moznostou celoro¢nej prevadzky, =zahrad vratane prvkov
inkluzivneho vzdelavania,

. obstaranie materialno-technického vybavenia materskych $kol,

zvySovanie energetickej hospodarnosti budov materskych skol.

Opravneni prijimatelia:

obec ako zriad’ovatel’ skoly,
cirkev a ndbozenska spolocnost’ ako zriad’'ovatel’/zakladatel’ Skoly,
zdruzenie ako zriad’'ovatel’/zakladatel’ Skoly,

fyzicka osoba,

mestska Cast’ mesta Bratislava ako zriad’ovatel Skoly,

Q
Q
Q
A pravnicka osoba,
Q
Q
Q

okresny urad.
Cielové skupiny:

(A deti materskych $kol, pedagogicki a odborni zamestnanci.
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Strategicka priorita: 2. Lahsi pristup k efektivnym a kvalitnej$im verejnym sluzbam.

2.2. Investovanie do vzdelania, Skoleni a odbornej pripravy, zru¢nosti a
Investi¢na priorita: celozivotného vzdelavania prostrednictvom vyvoja vzdeldvacej a
vycvikovej infrastruktary.

Specificky ciel’: 2.2.2 ZlepsSenie kl'i¢ovych kompetencii ziakov zakladnych $kol.

A. obstaranie jazykovych ucebni na vyucbu slovenského jazyka a
cudzich jazykov, vratane slovenského jazyka pre osoby vyrastajuce
v inom jazykovom prostredi,

obstaranie Skolskych kniznic vratane priestorov pre d’al§i rozvoj
Aktivity: kIi€¢ovych kompetencii ziakov,

obstaranie prirodovednych u¢ebni,

obstaranie polytechnickych ucebni,

obstaranie IKT ucebni,

stavebno-technické Gpravy pre potreby obstarania uc¢ebni.

@

nmmoo

Opravneni prijimatelia:

vy$si uzemny celok ako zriad'ovatel’ zékladnej Skoly,

obec ako zriad'ovatel’ zdkladnej Skoly,

mestska Cast’ hlavného mesta SR Bratislava ako zriad'ovatel’ zakladnej Skoly,
okresny urad ako zriad’'ovatel Skoly,

ustredny organ Statnej spravy ako zriad’ovatel’ subjektov vychovy a vzdelavania,
neziskové organizacia ako zriad’'ovatel’/zakladatel’ zakladnej Skoly,

neziskovd organizacia zaloZzené¢ ako poskytovatel vSeobecne prospesnych sluzieb v
oblasti vzdelavania,

cirkev a nabozenska spoloc¢nost’ ako zriad'ovatel’/zakladatel’ zakladnej Skoly,
zdruzenie ako zriad’'ovatel’/zakladatel’ zakladnej Skoly,

zdruzenie ako poskytovatel’ vSeobecne prospesnych sluzieb v oblasti vzdelavania.

LUldLD ooddodod

Cielové skupiny:
A ziaci, zZiaci Specialnych zakladnych $kdl, pedagogicki zamestnanci, odborni zamestnanci,
ucastnici celozivotného vzdelavania.
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Strategicka priorita:

2. Lahsi pristup k efektivnym a kvalitnejSim verejnym sluzbam.

Investi¢na priorita:

2.2. Investovanie do vzdelania, Skoleni a odbornej pripravy, zru¢nosti a
celozivotného vzdelavania prostrednictvom vyvoja vzdelavacej a
vycvikovej infrastruktary.

Specificky ciel’:

2.2.2 Zvysenie poctu ziakov strednych odbornych $kol na praktickom
vyucovani.

Aktivity:

A. obstaranie a modernizdcia  materidlno-technického vybavenia
odbornych pracovisk pre praktické vyuCovanie, odborny vycvik,
odborni prax, celozivotné vzdelavanie, jazykovych ucebni,
odbornych dielni, odbornych uebni, kniznic, prednaskovych a
vyucovacich miestnosti na strednych odbornych Skolach, centrach
odborného vzdelavania a pripravy, strediskach odbornej praxe,
strediskach praktického vyu€ovania a Skolskych hospodarstvach a s
tym stvisiace stavebné upravy,

B. obstaranie a modernizdcia  materialno-technického vybavenia
interndtov a s tym suvisiace stavebné upravy vratane prvkov
inkluzivneho vzdelavania,

C. pristavba, nadstavba, stavebné upravy a rekonstrukcia vonkajSich a
vnutornych priestorov a arealov strednych odbornych $kol, centier
odborného vzdelavania a pripravy, stredisk odbornej praxe, stredisk
praktického vyucovania a Skolského hospodarstva, suvisiacich
okrem iného aj so zabezpecenim prvkov inkluzivneho vzdelavania
a vybavenost'ou pre SirS§iu komunitu centier odborného vzdeldvania
a pripravy,

D. vytvorenie podnikatel'ského inkubatora - pristavbou, nadstavbou,
stavebnymi upravami alebo rekonstrukciou vnatornych priestorov
centier odborného vzdeldvania a pripravy a nakup materialno-
technického vybavenia do podnikatel'ského inkubatora vratane
vybavenia vysokorychlostnym internetovym pripojenim a IKT,

E. zvySenie energetickej hospodarnosti budov strednych odbornych
Skol, centier odborného vzdeldvania a pripravy, stredisk odborne;j
praxe, stredisk praktického vyucovania, Skolskych hospodarstiev
vratane interntov.

Oprévneni prijimatelia:
vy$si uzemny celok,

vzdelavania,
cirkev a ndbozZenska

oo D odod

stredna odborna sko

ustredny orgén Statnej spravy,
neziskova organizacia ako zriad'ovatel/zakladatel’ Skoly,
neziskova organizacia ako poskytovatel vSeobecne prospeSnych sluzieb v oblasti

spolo¢nost’ ako zriad’ovatel’/zakladatel’ Skoly,

zdruzZenie ako zriad’ovatel/zakladatel Skoly,
zdruZenie ako poskytovatel’ vSeobecne prospesnych sluzieb v oblasti vzdelavania,

la v zriad'ovatel'skej posobnosti vysSieho izemného celku,
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A stredna odborna Skola v zriad'ovatel'skej posobnosti pravnickej osoby,
A fyzicka osoba,
A pravnicka osoba.

Ciel'ové skupiny:
A ziaci, pedagogicki zamestnanci, odborni zamestnanci, ucastnici celozivotného
vzdelavania.

%

Na plnenie S$pecifického ciela ¢. 2.2.3 bude v pripade opravnenych prijimatelov
vykonavajucich hospodarske ¢innosti vyuzita schéma $tatnej pomoci, resp. schéma pomoci
de minimis v zmysle prislusnych ustanovenych pravidiel plne zodpovedajucich legislative
Eurdpskej tnie, ako aj d’alsSim dokumentom Eurdpskej komisie v oblasti Statnej pomoci.

Pre efektivne dosiahnutie ¢o najvicSieho prispevku operacii/projektov k naplneniu
Specifického ciela a dosiahnutie stanovenych vysledkov navrhované operacie/projekty
reSpektuji okrem principov stanovenych v IROP nasledovné principy:

Specificky ciel’ &. 2.2.1

Projekt

A projekty su implementované na zaklade Specifického cielového uzemia,
O projekty st podporené Partnerstvom pre RIUS BK 2014-2020,

A projekty su preferované ak vyuzivaji mechanizmus spoloénych projektov.
Specificky ciel &. 2.2.2

Projekt

A projekty su implementované na zaklade Specifického cielového izemia,
Q projekty st podporené Partnerstvom pre RIUS BK 2014-2020,

A projekty su preferované ak vyuzivaji mechanizmus spoloénych projektov.
Specificky ciel ¢. 2.2.3

Projekt

A projekty su implementované na zaklade Specifického cielového izemia,
Q projekty st podporené Partnerstvom pre RIUS BK 2014-2020,

A projekty su preferované ak vyuzivaji mechanizmus spoloénych projektov.

Vsetky uvedené principy sa uplatnia v zavislosti od typu a charakteru projektu.
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Strategicka priorita:

3. Mobilizacia kreativneho potencialu v Bratislavskom kraji.

Investi¢na priorita:

3.1. Podpora rastu priaznivého pre zamestnanost, a to rozvijanim
vnutorného potencialu ako sucasti izemne;j stratégie pre konkrétne
oblasti vratane konverzie upadajucich priemyselnych regionov a
posilnenia pristupnosti a rozvoja Specifickych prirodnych a
kultarnych zdrojov.

3.1. Podpora rastu priaznivého pre zamestnanost, a to rozvijanim
vnutorného potencidlu ako sucasti Uzemnej stratégie pre

Specificky ciel’: konkrétne oblasti vratane konverzie upadajicich priemyselnych
regidbnov a posilnenia pristupnosti a rozvoja Specifickych
prirodnych a kultirnych zdrojov.

A. rozvoj kreativneho talentu, jeho podnikatel'ského ducha a podpora

Aktivity: netechnologickych inovacii s pouzitim informacnych technolégii,

B. podpora dopytu po kreativnej tvorbe (emerging talents).

Oprévneni prijimatelia:

d Statna a verejna sprava, samosprava,
A Neziskové organizacie, obcianske zdruZenia.

Cielové skupiny:

A Fyzické osoby nepodnikatelia,

a

(R EEEy RN N

Fyzické osoby podnikatelia podl'a osobitnych pravnych predpisov - Slobodné povolania
podla § 3 zakona ¢. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani. Tyka sa pismena b)
vyuzivanie vysledkov duSevnej tvorivej ¢innosti ich autormi (spisovatelia, autori
vynalezov, hudobnici, dramaticki umelci, vytvarni umelci atd’.) a pismena c) pod ¢islom 8
- Autorizovany architekt, autorizovany krajinny architekt a Cislom 10- ReStaurator
kultirnych pamiatok a zbierkovych predmetov, ktoré st dielami vytvarného umenia,

MSP v kultirnom priemysle,

Studenti a absolventi strednych umeleckych $kél, vysokych §kol,

Neziskové organizicie,

Statna a verejna sprava a samosprava,

Nezamestnané, neaktivne osoby, MRK, ktoré maju kreativne vzdelanie, ¢i talent v tejto
oblasti.

Pre efektivne dosiahnutie ¢o najvacSieho prispevku operacii/projektov k naplneniu
Specifického ciel’a €. 3.1 a dosiahnutie stanovenych vysledkov navrhované operécie/projekty
reSpektuji okrem principov stanovenych v IROP nasledovné principy:

a
a
a

projekty su implementované na zéklade Specifického cielového tzemia,
projekty su podporené Partnerstvom pre RIUS BK 2014-2020,
projekty st preferované ak vyuzivaji mechanizmus spolo¢nych projektov.

Uvedené principy sa uplatiiuji v zavislosti od typu a charakteru projektu.
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Strategicka priorita: 4. Rozvoj environmentélnej infraStruktary.

Investi¢na priorita:

ramec uvedenych poziadaviek.

4.1 Investovanie do sektora vodného hospodarstva s cielom splnit
poziadavky environmentdlneho acquis Unie a pokryt’ potreby,
ktoré clenské Staty Specifikovali v suvislosti s investiciami nad

4.1.1 Zlepsenie odvadzania a ¢istenia komunalnych odpadovych vod v

S . r 3 ,. ,
Specificky ciel’ aglomeraciach nad 2 000 EO v zmysle zavizkov SR voci EU.
A. Budovanie verejnych kanalizdcii a Cistiarni odpadovych vod pre
aglomeracie nad 2 000 EO v zmysle zavdzkov SR voc¢i EU,
B. Podpora realizacie infrastruktiry v oblasti odkanalizovania a
Aktivity: ¢istenia odpadovych vod, ktoré prispeji k zlepseniu kvality vody v

chranenych  vodohospodarskych oblastiach, v ktorych

su

vel'kokapacitné zdroje podzemnych vod, kde nebol identifikovany
dobry stav vod alebo bol identifikovany vodny utvar ako rizikovy.

Specifické cielové izemie intervencii pre oblast vodného hospodarstva — Aktivita A

V ramci OP KZP budi podporované aktivity na budovanie verejnych kanalizacii a &istiarni
odpadovych vod v aglomeraciach nad 2 000 EO (Aktivita A), v ktorych nie je dosiahnuty
stlad s poziadavkami smernice Rady 91/271/EHS, tzn., Ze pripojenie na verejnu kanalizaciu
je menej ako 85 % existujucich producentov odpadovych vod v predmetnej aglomerécii (v
odovodnenych pripadov menej ako 80 %, ked napr. napojenost’ nad 85 % je vzhl'adom na
zlozitost’ technického rieSenia a jeho finanénti ndrocnost, pri zohladneni miestnych
podmienok, ekonomicky neefektivna) a/alebo nie je dosiahnuty salad COV so smernicou
Rady 91/271/EHS. Zoznam aglomeracii, ktoré nespliiajii uvedeny stilad so smernicou Rady
91/271/EHS a ktoré st opravnené na podporu v ramci OP KZP bude su¢astou vyziev.

Z vyssie uvedeného vyplyva, ze obce, uvedené v Specifickom cielovom tizemi intervencii pre
oblast’ vodného hospodarstva nemusia byt automaticky opravnené na ziskanie financnych
prostriedkov z OP KZP. V pripade ak dosahuju spominany sulad so smernicou, st pre OP
KZP neopravnené.

Specifické cielové izemie intervencii pre oblast vodného hospodérstva — Aktivita B

Koncepcnym vychodiskom pri rieSeni tejto problematiky je Vodny plan Slovenska pre roky
2016 - 2021. Vymedzenie obci, ktoré bude mozné podporit’ v ramci Aktivity B bude uvedené
v ramci prisluSnej vyzvy. Obce, uvedené v Specifickom cielovom Uzemi intervencii pre
oblast’ vodného hospodarstva — aktivita B nemusia byt automaticky opravnené na ziskanie
finanénych prostriedkov z OP KZP.

Pre efektivne dosiahnutie ¢o najvéacSiecho prispevku operacii/projektov  k naplneniu

$pecifického ciela OP KZP ¢&. 1.2.1 a dosiahnutie stanovenych vysledkov navrhované

operacie/projekty respektuju okrem principov OP KZP nasledovné principy:

Opravneni prijimatelia:

A verejny sektor (obce, zdruzenia obci),

A vlastnici verejnych vodovodov a/alebo verejnych kanalizacii podl'a zakona o verejnych
vodovodoch a verejnych kanalizaciach,
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[d pravnické osoby opravnené na podnikanie v oblasti verejnych vodovodov a/alebo
verejnych kanalizdcii vymedzené v zékone o verejnych vodovodoch a verejnych
kanalizaciach.

Cielové skupiny:

A obyvatelia Slovenskej republiky a d’alSie subjekty (t.j. odberatelia pitnej vody) posobiaci
na uzemi daného projektu a producenti komunalnych odpadovych vod pdsobiaci na
uzemi daného projektu).

INTEGROVANA UZEMNA STRATEGIA MESTSKEJ OBLASTI

Partnerska dohoda SR definovala v Bratislavskom kraji, v zmysle KURS 2001 v zneni KURS
2011, mesto Bratislava (mestské prostredie) pozostavajuce zo 17 investiénych tuzemnych
jednotiek ajeho funkéné tuzemie (vidiecko-mestské prostredie) pozostavajuce z 35
investiénych tzemnych jednotiek, v ktorych sa buda realizovat’ opatrenia udrZate'ného
mestského rozvoja v zmysle v &lanku 7 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &.
1301/2013 zo 17. decembra 2013, o Eurépskom fonde regionalneho rozvoja a osobitnych
ustanoveniach tykajacich sa ciel'a Investovanie do rastu a zamestnanosti, a ktorym sa zrusuje
nariadenie (ES) ¢. 1080/2006. Nasledujtica tabul’ka uvadza integrované ciele, Specifické ciele
a Specifické cielové Gizemie intervencii.
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Specifické

mobility

dopravy.

1.2.2: Zvysenie atraktivity a prepravnej kapacity
nemotorovej dopravy (predovsetkym
cyklistickej dopravy) na celkovom pocte
prepravenych osob.

Integrovany ciel’ Specificky ciel ciel'ové uzemie
intervencii
1.1:1: ZlepSenie dostupnosti k cestnej
infrastrukture TEN-T a cestam I. triedy s
doérazom na rozvoj multimodalneho
, : dopravného systému
1: Mestské prostredie PI¢ O SySteT
e e 1.2.1: ZvySovanie atraktivity a .
vyuzivajlice . . . . mestské
. konkurencieschopnosti verejnej osobnej :
udrzatel'nu formu prostredie

2: Harmonizovana

1.1:1: ZlepSenie dostupnosti k cestnej
infrastrukture TEN-T a cestam I. triedy s
dérazom na rozvoj multimodalneho
dopravného systému

1.2.1: ZvySovanie atraktivity a

funkéné tizemie

prostredia pre rozvoj kreativneho talentu,
netechnologickych inovécii.

dopravav . konkurencieschopnosti verejnej osobnej mestského
zabezpecujuca .
regionalnu mobilitu dopravy. prostredia
1.2.2: Zvysenie atraktivity a prepravnej kapacity
nemotorovej dopravy (predovsetkym
cyklistickej dopravy) na celkovom pocte
prepravenych osob.
2.1.1a) Deinstitucionalizacia vybranych zariadeni
socialnych sluzieb ,
o - — mestské
3: Verejné sluzby 2.1.1b) Podpora poskytovania sluZieb a rostredie
podporujuce vykonavania opatreni na komunitnej irovni P .
, ., - : : = funk¢né tizemie
vyrovnany rodinny 2.1.1c) Podpora sluzieb starostlivosti o diet'a do mestského
a pracovny zivot troch rokov veku na komunitnej irovni prostredia
2.2.1: ZvySenie hrubej zaskolenosti deti
materskych §kol
4: Nové zrucnosti 2.2.2: ZlepSenie kI'icovych kompetencii zZiakov mestské
poskytované zakladnych $kol prostredie,
odvetvovo 2.2.3: ZvySenie poctu ziakov strednych funkéné tzemie
Specializovanym odbornych §kdl na praktickom vyucovani mestského
vzdelavanim prostredia
3.1: Stimulovanie podpory udrzatel'nej
5 Mobilizacia Zamc?stnanostl a t\iorby pragovnych miest v ’
. kultirnom a kreativnom priemysle mestské
kreativneho , A .
., prostrednictvom vytvorenia priaznivého prostredie
potencialu
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Mestské prostredie predstavuje: Staré Mesto, Ruzinov, Vrakuna, Podunajské Biskupice,
Nové Mesto, Karlova Ves, Raca, Vajnory, Dubravka, Lamac, Devin, Devinska Nova Ves,
Zahorska Bystrica, Petrzalka, Jarovce, Rusovce, Cunovo.

Funkéné tzemie mestského prostredia predstavuju: Malacky, Plavecky Stvrtok, Lab, Zohor,
Stupava, Borinka, Marianka, Kostoliste, Lozorno, Zahorska Ves, Vysoka pri Morave,
Jablonové, Pezinok, Modra, Limbach, Svity Jur, Senkvice, Vini¢né, Slovensky Grob,
Vinosady, Senec, Kalinkovo, Hamuliakovo, Dunajska Luzna, Rovinka, Miloslavov, Most pri
Bratislave, Zalesie, Malinovo, Ivanka pri Dunaji, Novd Dedinka, Velky Biel, Chorvatsky
Grob, Bernolakovo, Tomasov.

INTEGROVANA UZEMNA STRATEGIA VIDIECKEJ OBLASTI

V Bratislavskom kraji sa okrem mesta Bratislava (mestské prostredie) a jeho funkéného
uzemia (vidiecko-mestské prostredie) nachadza vidiecke prostredie pozostavajuce z 37
investiénych tzemnych jednotiek. Regiondlna integrovand Uzemnd stratégia toto uzemie
v strategickej Casti definuje ako vidiecku oblast’.

Specifické
Integrovany ciel’ Specificky ciel cielové tizemie
intervencii
1.1:1: ZlepSenie dostupnosti k cestnej
infrastrukture TEN-T a cestam I. triedy s
dérazom na rozvoj multimodalneho
) . , dopravného systému
I Ijggr;(i/glzovana 1.2.1: ZvySovanie atraktivity a vidiecke
. e konkurencieschopnosti verejnej osobnej .
zab'ezp’ecujuca . dopravy. prostredie
regiondinu mobilitu 1.2.2: Zvysenie atraktivity a prepravnej kapacity
nemotorovej dopravy (predovsetkym
cyklistickej dopravy) na celkovom pocte
prepravenych osob.
2.1.1a) Deinstitucionalizacia vybranych zariadeni
socialnych sluzieb
o 2.1.1b) Podpora poskytovania sluzieb a
Z EahS} erstupvli , \)/ykon%mn?a op};[treni na komunitnej Grovni
verejnym sluzbam 2.1.1c) Podpora sluzieb starostlivosti o diet’a do vidiecke
pf)sﬂvnu_]u?m} . troch rokov veku na komunitnej irovni prostredie
sudrznost’ vidieckeho —— — —
prostredia 2.2.1: Zvysem,e hrlleeJ zaSkolenosti deti
materskych §kol
2.2.2: Zlepsenie kl'ic¢ovych kompetencii Ziakov
zakladnych skol

Vidiecke prostredie predstavuju: Reca, Gajary, Plavecky Mikulas, Pernek, Vel'ké Levare,
Kuchyia, Rohoznik, Dolany, Zavod, Malé Levare. Kralova pri Senci, Vistuk, Jakubov,
Plavecké Podhradie, Studienka, Jablonec, Turefi, Solo$nica, Castd, Budmerice, Bahot,
Suchohrad, Cataj, Dubovéa, Kaplna, Hruby Sur, Blatné, Boldog, Stefanova, Vlky, Igram,
Kostolnd pri Dunaji, Hruba BorSa, Hurbanova Ves, Pila, Novy Svet, Zahorie (vojensky
obvod).
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Vykondvacia cast obsahuje najmi zoznam aktivit na zabezpeCenie realizcie stratégie,

viacrocny plan vykonov a viacro¢ny finan¢ny plan. Navyse definuje organy zapojené do

riadiaceho cyklu a ulohy partnerov, procesné zabezpecenie riadiaceho cyklu a systém

monitorovania a hodnotenia stratégie. Plan vykonov a finanény plan st spracované pre

jednotlivé Specifické ciele.

Plan vykonov si vyzaduje:

1. Priradenie vystupovych indikatorov IROP pre jednotlivé $pecifické ciele RIUS,

2. Urcenie hodndét vystupovych indikatorov.

Finan¢ny plan si vyzaduje:

1. Indikativne urcenie hodndt kontrahovania finanénych prostriedkov podla Specifickych
cielov.

Okrem toho obsahuje mechanizmus spolo¢nych projektov, prostrednictvom ktorého je mozné
zoskupovat’ TUJ do végsich celkov a kumulovat’ potencial pre dosiahnutie vyssieho indexu
investi¢nej ucinnosti.
Prostrednictvom systému monitorovania a hodnotenia vykonavacia cast' zabezpecCuje
dynamicky systém informovania o dosahovani stanovenych cielov RIUS a reaguje na
nedostatky zmenou vykonavacej, respektive strategickej casti.
Samotna vykonavacia ¢ast’ pozostava z nasledujtcich kapitol a podkapitol:
e Plan vykonov
e Finan¢ny plan
e Mechanizmus spolo¢nych projektov
e Organy zapojené do programového cyklu RIUS a tlohy partnerov
- Riadiaci organ IROP (RO)
- Partnerstvo pre Regionalnu integrovanu uzemnu stratégiu Bratislavského kraja na
roky 2014-2020
- Sprostredkovatel'sky organ (SO)
e Procesné zabezpecenie programového cyklu RIUS
- Vyzvy - spolo¢né ustanovenia
- Projektové zamery
- Dvojkolovy proces vyberu
e Monitorovanie RIUS
e Hodnotenie RIUS

V ramci prilohovej &asti RTUS sa nachadza 7 priloh a to:

e Priloha ¢. 1: Multikriteridlna analyza uzemnej dimenzie podporenych oblasti (regionalne
cesty, integrovana doprava, cyklodoprava, socidlne sluzby, materské Skoly, zékladné
Skoly, stredné Skoly, kultirny a kreativny priemysel a vodné hospodarstvo)

e Priloha ¢. 2: Preukdzanie previazanosti oblasti podpory so strategickymi dokumentmi
(vSeobecna a Specificka previazanost)

e Priloha €. 3: Vyhodnotenie opatreni programového obdobia 2007-2013 (regionalne cesty,
integrovana doprava, cyklodoprava, socidlne sluzby, materské Skoly, zakladné Skoly,
stredné Skoly, kultirny a kreativny priemysel a vodné hospodarstvo)

e Priloha & 4: Organizatné zabezpe&enie pripravy a spracovania RIUS BK 2014-2020

e Priloha ¢. 5: Vyhodnotenie pripomienkového konania

e Priloha ¢. 6: Zoznam tabuliek
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Priloha &. 7: Spracovatel'sky tim RIUS BK 2014-2020.

. Vztfah k inym strategickym dokumentom.

Pri spracovani RIUS sa analyzovali a zohl'adiiovali uz jestvujiice programovacie a planovacie
dokumenty na regiondlnej a lokalnej trovni, celoStatnej rovni, ako aj cezhrani¢né a eurdpske
strategické dokumenty.

Navrhovany strategicky dokument je vypracovany na zaklade IROP a metodickych
usmerneni Ministerstva podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky (RO pre
IROP). Stratégia zaroven vychadza z programov hospodérskeho a socialneho rozvoja VUC,
obci a miest na izemi Bratislavského kraja.

Z dokumentov celostatnej a nadnarodnej, resp. medzinarodnej Grovne st v RIUS zohladnené
nasledujice dokumenty:

Dohovor OSN o pravach 0s6b so zdravotnym postihnutim

Dohovor OSN o pravach dietata

Partnerska dohoda SR na roky 2014-2020

Integrovany regionalny opera¢ny program 2014-2020

Operacny program l'udské zdroje 2014-2020

Operacény program integrovana infrastruktara 2014-2020

Operacny program kvalita zivotného prostredia 2014-2020

Stratégia rozvoja verejnej osobnej a nemotorovej dopravy SR do roku 2020

Narodna stratégia rozvoja cyklistickej dopravy a cykloturistiky v Slovenskej republike
Narodny program rozvoja zivotnych podmienok 0sob so zdravotnym postihnutim na roky
2014-2020

Narodné priority rozvoja socialnych sluzieb 2015-2020

Poznatkami k prosperite — Stratégia vyskumu a inovacii pre inteligentni Specializaciu
Slovenskej republiky

Vychodiska koncepcie na podporu kultirneho a kreativneho priemyslu v Slovenske;j
republike

Strategické priority rozvoja kultary pre roky 2012-2016

Moznosti rozvoja kreativneho priemyslu na Slovensku

Strategicky plan rozvoja dopravnej infraStruktiry SR do roku 2020

Stratégia deinStitucionalizacie systému socidlnych sluzieb a nahradnej starostlivosti v
Slovenskej republike

Koncepcia zabezpecovania vykonu sudnych rozhodnuti v detskych domovoch na roky
2012-2015 s vyhl'adom do roku 2020 - Plan transformécie a deinStitucionalizicie
nahradnej starostlivosti

Néarodny program reforiem Slovenskej republiky 2014

Narodny akény plan pre deti na roky 2013-2017

Narodny program aktivneho starnutia 2014-2020

Vodny Plan Slovenska

Narodna stratégia regionalneho rozvoja Slovenskej republiky

Strategicky plan rozvoja a udrzby ciest II. a III. triedy

Aktualizovana narodna stratégia ochrany biodiverzity do roku 2020

Program prevencie a manazmentu zosuvnych rizik (2014-2020)
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Stratégia adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé désledky zmeny klimy

Nérodna stratégia trvalo udrzate'ného rozvoja Slovenskej republiky

Program predchadzania vzniku odpadu Slovenskej republiky na roky 2014-2018

Plan rozvoja verejnych vodovodov a verejnych kanalizicii pre uzemie Slovenskej
republiky

Z dokumentov regionalnej a lokalnej trovne sa v RIUS zohl'adnené nasledujuce dokumenty:

Uzemny plan regiénu - Bratislavsky samospravny kraj

uzemné plany dotknutych miest a obci a izemné plany zon v rieSenom Gzemi

Plan dopravnej obsluhy BSK

Program hospodarskeho a socialneho rozvoja Bratislavského kraja na roky 2014-2020

Program hospodarskeho a socidlneho rozvoja hlavného mesta SR Bratislavy 2010-2020

Inovacna stratégia BSK - Rozvoj vyskumno-vyvojovej a inovacnej zakladne

Bratislavského samospravneho kraja v obdobi 2014-2020

Koncepcia rozvoja socidlnych sluzieb v regione Bratislavského samospravneho kraja

e Regiondlna stratégia vychovy a vzdeldvania v strednych Skolach v Bratislavskom
samospravnom kraji na roky 2013-2018 - aktualizacia 2014

e Regionalna stratégia odborného vzdelavania a pripravy v Bratislavskom samospravnom
kraji

e Program odpadového hospodarstva Bratislavského kraja a okresov Senica a Skalica na
roky 2011-2015

e Program odpadového hospodarstva Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy na
roky 2011 - 2015

a dal§ie relevantné legislativne a strategické dokumenty EU, relevantné narodné legislativne,

strategické, koncepcné a programové dokumenty, regionalne rozvojoveé stratégie a koncepcie

a sektorové stratégie.

II1. Opis priebehu pripravy a posudzovania

Posudzovanie vplyvu navrhovaného strategického dokumentu na Zivotné prostredie podla
zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon*) zabezpecoval prislusny
organ ato Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja.

1. Vecny a ¢asovy harmonogram pripravy a posudzovania.

Z hl'adiska pripravy navrhovaného strategického dokumentu, ti mozno rozdelit’ do viacerych
faz ato pripravné prace (prebiehali v roku 2014, kedy bol zostaveny spracovatel'sky tim
zodpovedny za vypracovanie dokumentu, ktory pozostaval z dvoch koordinatorov a deviatich
tim lidrov, pricom okrem toho boli zostavené K jednotlivym oblastiam podpory, Odborné
poradné skupiny, ktoré sa podielali na spracovani a spolupracovali stim lidrami),
spracovanie analytickej Casti (navrh analytickej Casti bol spracovany poc¢as mesiacov jun az
september 2014 podla metodiky koordinatorov a Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja
vidieka SR), spracovanie strategickej casti (navrh strategickej ¢asti bol spracovany v oktobri
2014 a sucast’'ou tejto Casti je intervencnd logika IROP ku ktorej na zaklade vysledkov analyz
bola pridand tzemna dimenzia pre planované aktivity) a spracovanie vykonavacej Casti
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(navrh vykonavacej Casti bol spracovany v novembri 2014 a Kkapitola obsahuje najma
finanény plan a plan vykonov a okrem toho popisuje organizaéné povinnosti organov
podielajacich sa na realizacii dokumentu a jednotlivé procesy). Finalizacia
a pripomienkovanie navrhu strategického dokumentu prebiehala od decembra 2014 az do
februara 2015 a to na zaklade pripomienok jednotlivych ministerstiev, pricom schvalenie
navrhu strategického dokumentu sa predpoklada po skon¢eni procesu posudzovania vplyvov
navrhovaného strategického dokumentu na zivotné prostredie a po zapracovani pripomienok
Z tohto posudenia a to v ¢asovom horizonte na sklonku roku 2015, pricom kone¢né znenie
navrhovaného strategického dokumentu bude Radou Partnerstva pre Regionalnu integrovanu
uzemnu stratégiu Bratislavského kraja na roky 2014-2020 a Ministerstvom pddohospodarstva
a rozvoja vidieka Slovenskej republiky.

Strategické environmentdlne hodnotenie je cielovo orientovanym posudzovanim, ktorého
hlavného zmyslom je posudenie suladu ciel'ov strategického dokumentu s environmentalnymi
cie'mi stanovenymi pre dany sektor. Vychodiskami pre stanovenie environmentéalnych cielov
bolo:
« analyza sucCasného stavu zloziek zivotného prostredia, ktoré maju vztah k navrhovanému
strategickému dokumentu, ako su:
geomorfologické pomery,
geologické pomery,
hydrologické pomery,
pedologické pomery,
klimatické pomery,
kvalita ovzdusia,
flora a fauna,
ochrana prirody a Krajiny,
» analyza cielov politik, koncepcii a inych stratégii v oblasti zloziek zivotného prostredia
na narodnej a medzindrodnej Grovni,
* analyza stCasnych environmentdlnych problémov suvisiacich s navrhovanym
strategickym dokumentom ako su:
nepriaznivé trendy v oblasti dopravy,
v’ nepriaznivé trendy v oblasti ochrany prirody a krajiny v mestach aj na vidieku,
v" nepriaznivé trendy v oblasti ovzdusia a klimy,
v" nepriaznivé trendy v oblasti zdravia obyvatel'ov a na Grovni sidiel,
v’ nepriaznivy vyvoj v oblasti technickej infrastruktury.

AN N N N NN

Postdenie vplyvov navrhovaného strategického dokumentu bolo vykonané na urovni detailu
zodpovedajlicej strategickému dokumentu s regionalnym dosahom, s cielom identifikovat’
potencidlne problémové oblasti a vyznamné negativne vplyvy, ktoré by sa mali vziat’ do
uvahy pri stanovovani priorit rozvoja regionalnej infraStruktiry. Navrhovany strategicky
dokument obsahuje ndvrhy s cielom zlepSenia aj ob¢ianskej infrastruktiry a vybavenosti obci
a miest Bratislavského kraja, ¢im zlepSuje kvalitu zivotnych podmienok obc¢anov Slovenskej
republiky a nepriamo tak pozitivne pdsobi na celkovy zdravotny stav obyvatel'stva.

V priebehu posudzovania vplyvov navrhovaného strategického dokumentu na zivotné
prostredie sa hodnotili pravdepodobné vplyvy strategického dokumentu na Zivotné prostredie
vratane vplyvov na zdravie l'udi, priCom tento postup zahfnal predlozenie oznamenia o
vypracovani strategického dokumentu (d’alej len "oznamenie") a jeho pripomienkovania,
vypracovanie rozsahu hodnotenia strategického dokumentu a jeho pripomienkovania,
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predlozenie spravy o hodnoteni vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie
(d’alej len "sprava o hodnoteni strategického dokumentu") a navrhu strategického dokumentu
a ich pripomienkovanie, verejné prerokovanie ndvrhu strategického dokumentu a spravy
0 hodnoteni strategického dokumentu, spracovanie odborného posudku k navrhovanému
strategickému dokumentu a spracovanie zaverecného stanoviska z postdenia strategického
dokumentu, pricom pri vSetkych fazach postupu bol zabezpeCeny pristup verejnosti a
konzultovanie strategického dokumentu s verejnostou. Z hl'adiska posudzovania vplyvov
navrhovaného strategického dokumentu na zivotné prostredie prebehlo v roku 2015 povinné
hodnotenie podl'a zdkona, ktorého vysledkom je toto zévere¢né stanovisko. Z hladiska
jednotlivych krokov procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie navrhovaného
strategického dokumentu bolo vykonané nasledovné:

Obstaravatel’ (Bratislavsky samospravny kraj) dorucil prislusnému organu (Okresnému
uradu Bratislava, odboru starostlivosti 0 Zivotné prostredie) uplné Oznamenie Vv
pisomnom vyhotoveni a na elektronickom nosici dat listom zo dna 15. 07. 2015 podl'a § 5
ods. 1 zékona, pricom uvedené oznamenie bolo vypracované podla poziadaviek § 5 ods.
5 a7 zékona.

Podla § 6 ods. 1 zakona prisluSny organ po obdrzani Gplného oznamenia oznamil
obstaravatel'ovi adresu (Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
pracovisko Odbojarske namestie ¢. 3, P.O. BOX 19, 810 05 Bratislava 15, e-mail adresa:
maria.savelova@minv.sk), na ktori mozno predkladat stanoviska verejnosti, a
bezodkladne vyzval obstaravatela na zverejnenie oznamenia spdsobom v mieste
obvyklym spolu s informaciou, kde mozno do oznamenia nahliadnut’, robit’ z neho
vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady zhotovit' kopie (uvedené bolo vykonané
zverejnenim na uradnej tabuli a na internete) ato vyzvou Okresného tradu Bratislava,
odboru starostlivosti 0 zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek
zivotného prostredia kraja ¢. OU-BA-OSZP1/2015/64112/1, zo dna 20. 07. 2015.
Zaroven podla § 6 ods. 2 zdkona prisluSny orgéan do piatich dni od dorucenia oznamenia
podla § 5 zakona zverejnil oznamenic na webovom sidle Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky (d’alej len ,,ministerstvo*) a dorucil 0znamenie spolu s
informaciami uvedenymi v § 6 0ods. 3 (prisluSny organ pri zverejneni oznamenia oznamil
miesto a ¢as konania konzultacie podl'a § 63 zakona — Bratislavsky samospravny kraj,
Sabinovska 16, Bratislava pocas tradnych hodin) dotknutému organu a schvalujicemu
organu (Ministerstvu pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky,
Ministerstvu dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky,
Ministerstvu prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky, Ministerstvu skolstva,
vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky, Ministerstvu kultary Slovenskej republiky,
Ministerstvu Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Hlavnému mestu SR Bratislava,
Mestu Malacky, Mestu Pezinok, Mestu Senec, Zdruzeniu miest a obci zahorskej oblasti,
Zdruzeniu miest a obci Malokarpatského regionu, Regionalnemu zdruzeniu Podunajsko,
Regionalnemu zdruzeniu Mestskych ¢asti hlavného mesta Bratislavy, Okresnému tradu
Malacky, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, Okresnému tradu Pezinok, odboru
starostlivosti o zivotné prostredie, Okresnému uradu Senec, odboru starostlivosti o
zivotné prostredie, Okresnému turadu Bratislava, odboru starostlivosti o zivotné
prostredie, Regiondlnemu tiradu verejného zdravotnictva Bratislava, hl. mesto so sidlom v
Bratislave, Ustrediu prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky, Republikovej
unii zamestnavatel'ov, Slovenskej obchodnej a priemyselnej komore — Bratislavskej
regionalnej komore, Slovenskej pol'nohospodarskej a potravinarskej komore, Asociacii
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sukromnych $kol a skolskych zariadeni Slovenska, Asociacii poskytovatelov socialnych
sluzieb, Ekumenickej rade cirkvi v Slovenskej republike a Konfederacii odborovych
zvdzov Slovenskej republiky).

Dotknuté obce mali podl'a § 6 ods. 5 zédkona informovat do troch pracovnych dni od
dorucenia oznamenia podla § 6 ods. 2 zdkona o fom verejnost’ spdsobom v mieste
obvyklym a zarovenn oznamit’, kde a kedy mozno do ozndmenia nahliadnut, robit’ si z
neho odpisy, vypisy alebo na vlastné naklady zhotovit’ kopie, pricom oznamenie muselo
byt verejnosti pristupné najmenej po dobu 14 dni od jeho dorucenia. Dotknuty organ a
dotknuta obec mali na dorucenie pisomného stanoviska k oznameniu prislusnému organu
15 dni od dorucenia oznamenia. Verejnost mohla dorucit’ svoje pisomné stanovisko k
oznameniu prisluSnému organu do 15 dni odo dna, ked’ bolo ozndmenie zverejnené podl'a
§ 6 ods. 5 zakona.

Rozsah hodnotenia strategického dokumentu urCil prislusny organ po prerokovani s
obstaravatel'om, schval'ujucim orgdnom a dotknutym organom podla § 8 ods. 1 zakona
(Rozsah hodnotenia strategického dokumentu ¢. BA-OU-OSZP1/2015/ 64112/2-SVL, zo
dna 20. 08. 2015). Podl'a § 8 ods. 2 zdkona rozsah hodnotenia strategického dokumentu
dorucil prislus§ny organ obstaravatel'ovi spolu so stanoviskami podl'a § 6 ods. 6 zakona do
desiatich dni od uplynutia poslednej lehoty podl’a § 6 ods. 6 zakona. Pri ur¢ovani rozsahu
hodnotenia strategického dokumentu vychéadzal prislusny organ podl'a § 8 ods. 3 zédkona z
obsahu a $truktury spravy o hodnoteni vplyvu strategického dokumentu podla § 9 ods. 3
zékona s prihliadnutim na stanoviskd doruc¢ené podla § 6 ods. 6 zdkona. Pre dalSie
podrobnejsie hodnotenie vplyvu navrhovaného strategického dokumentu urc¢il okrem
nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovany strategicky dokument
neschvalil) i variant realiza¢ny, tzn. Ze urCil variant zohladnujtci ciele a geograficky
rozmer rieSenia navrhovaného strategického dokumentu, ktoré bolo potrebné
podrobnejsie vypracovat’ a hodnotit, zaroven urcil na ktoré body z obsahu a Struktury
spravy o hodnoteni strategick¢ého dokumentu podla § 9 ods. 3 zdkona je potrebné v
sprave o hodnoteni strategického dokumentu osobitne prihliadat’ pri zohladneni
sucasnych poznatkov a metdod posudzovania vplyvov, obsahu a urovne podrobnosti
strategického dokumentu, v akom $tadiu schval'ovacieho procesu sa strategicky dokument
nachadza a rozsah, v akom su urcité zalezitosti vhodnejSie posudzované na rozlicnych
urovniach procesu, aby sa prediSlo duplicite posudzovania vplyvov (Struktira spravy
0 hodnoteni strategického dokumentu podla prilohy €. 4 zakona a Specifické poziadavky
stanovené¢ v cCasti 2.2 rozsahu hodnotenia) a pocet vyhotoveni spravy o hodnoteni
strategického dokumentu (1 ks vyhotovenia spravy o hodnoteni strategick¢ého dokumentu
spolu s navrhom strategického dokumentu v listinnom vyhotoveni al x spravu o
hodnoteni strategického dokumentu a navrh strategického dokumentu na elektronickom
nosici dat).

Podla § 8 ods. 6 zakona prislusny organ zverejnil rozsah hodnotenia strategického
dokumentu na webovom sidle ministerstva bezodkladne po jeho uréeni a zaroven oznamil
adresu (Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, pracovisko Odbojarske
namestie ¢. 3, P.O. BOX 19, 810 05 Bratislava 15), na ktoru bolo mozno predkladat’
stanoviska verejnosti k rozsahu hodnotenia strategického dokumentu.

Podla § 8 ods. 7 zdkona obstaravatel zverejnil rozsah hodnotenia strategického
dokumentu bezodkladne po jeho doruceni, formou informacie o rozsahu hodnotenia
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strategického dokumentu sposobom v mieste obvyklym.

Podrla § 8 ods. 8 zdkona verejnost, dotknuta obec, dotknuty samospravny kraj, dotknuty

organ a d’alSie osoby mohli predlozit’ pripomienky k rozsahu hodnotenia strategického

dokumentu do desiatich dni od jeho zverejnenia podl'a § 8 ods. 5 a 6 prislusnému organu,

ktory ich po vyhodnoteni dorucil obstaravatel'ovi.

K rozsahu hodnotenia strategického dokumentu boli zaslané pripomienky od Zdruzenia

domovych samosprav, ktoré pozadovalo do uvedeného rozsahu hodnotenia strategického

dokumentu premietnut’ nasledovné poziadavky:

1. Podrobne rozpracovat v textovej aj grafickej Casti dopravné napojenie, ako aj
celkovu organizaciu dopravy v uzemi suvisiacom s navrhovanou ¢innost'ou v sulade
s prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008.

2. Doplnit' dopravno — kapacitné posudenie v sulade s prisluSnymi normami STN a
metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010,
Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investicnych
projektov) pre existujiice krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej
stavby a zohladnit’ SirSie vztahy vychadzajuice z vyvoja dopravnej situacie v
dotknutom uzemi, z jej suCasného stavu a aj z koncepcnych materidlov mesta
zaoberajucich sa vyvojom dopravy v budicnosti (20 rokov od uvedenia stavby do
prevadzky).

3. Overit’ vypocet potrebného poctu parkovacich miest v sulade s aktudlnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110.

4. Integrovat hromadni dopravu v regione spajanim vykonov jednotlivych prepravcov,
spajanim trati a koridorov.

5. Body 1 az 4 pripustame mat’ spracované aj vo forme samostatného strategického
dokumentu izemného generelu dopravy Bratislavského samospravneho kraja.

6. Aplikovat’ Narodnu adaptacnu stratégiu pre klimatické zmeny.

7. Zvazit a zucCastnit’ sa operacného programu Efektivna verejna sprava.

V zmysle vysSie uvedeného bolo vykonané vyhodnotenie uvedenych pripomienok

k rozsahu hodnotenia strategického dokumentu a ich zaslanie, priCom bolo dostato¢ne

vysvetlené, Zze su konkrétneho smerovania k projektom a Cinnostiam dopravy, ktoré

samotné RIUS neriesi, ked’ze RIUS je len plan — smer rozvojovej investi¢nej osi, pricom

konkrétne ¢innosti a projekty sa posudzuji samostatne podla prilohy 8 zdkona a preto

neboli poziadavky premietnuté do rozsahu hodnotenia strategického dokumentu.

Body 1 az 5 boli vyhodnotené tak, Ze v zmysle znenia ozndmenia o strategickom

dokumente je cielom dokumentu ,,zabezpecit’ podmienky pre u¢inné vyuzitie finanénych

prostriedkov IROP (Eurdpskych investi¢nych a Strukturdlnych fondov, Statneho rozpoctu

a ostatnych zdrojov prijimatelov) podas programového obdobia politiky sudrznosti EU

2014 — 2020, Vzhladom k tomu, ze IROP a teda nasledne aj RTUS podporuje okrem

ciest II. a III. triedy aj d’alSich 7 oblasti na izemi Bratislavského kraja, nie je priestor, v

tom istom dokumente spracovanom na strategickej urovni, detailne rozpracovavat

technické podmienky jednotlivych projektov, tak v pripade podpory ciest II a III triedy,

ako aj ostatnych projektov. Technické podmienky projektov budia zohl'adnené v samotne;j

projektovej dokumentacii, samostatného procesu posudzovania vplyvov na Zivotné

prostredie a stavebného povolenia. NavySe bude pre oblast’ podpory ciest II. a III. triedy,

verejnej osobnej dopravy a cyklodopravy vypracovany v zmysle znenia podmienok IROP

samostatny dokument: Plan udrzatel'nej mobility, tak ako sa aj uvadza v pripomienke €. 5,

32



teda obdoby generelu dopravy. Bod 6 bol vyhodnoteny tak, ze¢ RIUS je implementaény
dokument IROP, ktory urCuje podmienky realizacie stratégie. IROP v kapitole 11.
Horizontalne principy v rdmci casti 11.1 Udrzatelny rozvoj sposob aplikacie Stratégie
adaptacie SR na nepriaznivé dosledky zmeny klimy, ktory bude obstaravatel’ zaroven
povinny dodrziavat’ spolo¢ne s RO pre IROP (Ministerstvom podohospodarstva a rozvoja
vidieka SR). Bod 6 bol vyhodnoteny tak, ze Opera¢ny program Efektivna verejna sprava
nevyuziva nastroj integrované uzemné investicie, ktorého podmienkou je spracovanie
integrovanej teritoridlnej stratégie, z tohto dovodu je zohladnend v sucCasnosti v
dokumente poziadavka v rozsahu previazanosti projektov s tymto operacnym programom.
Podrla § 9 ods. 1 zakona obstaravatel’ zabezpeCil hodnotenie vplyvu navrhu strategického
dokumentu na zivotné prostredie najmenej v rozsahu uréenom podla § 8 ods. 3 zédkona a
vysledok hodnotenia vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie sa uviedol v
sprave o hodnoteni strategického dokumentu podla § 9 ods. 2 zakona, ktord bola
spracovana podl'a poziadaviek rozsahu hodnotenia strategického dokumentu a prilohy ¢. 4
zakona. Podla § 8 ods. 5 zakona obstaravatel’ predlozil prisluSnému organu spravu o
hodnoteni strategického dokumentu spolu s ndvrhom strategického dokumentu ato v
pocte ur¢enom v rozsahu hodnotenia strategického dokumentu podl'a § 8 ods. 3 zdkona Vv
pisomnom vyhotoveni a na elektronickom nosi¢i dat podla § 9 ods. 9 zdkona (list
obstaravatel'a ¢. 01106/2015/RP, zo dia 13. 10. 2015).

Podl'a § 10 ods. 1 zdkona prislusSny orgdn po obdrZani uplnej spravy o hodnoteni
strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu oznamil obstaravatelovi
adresu (Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, pracovisko:
Odborarske namestie ¢. 3, P.O.BOX 19, 810 05 Bratislava 15, e-mail adresa:
maria.savelova@minv.sk), na ktora bolo mozno predkladat’” stanoviska verejnosti, a
bezodkladne vyzval obstaravatela na zverejnenie informacie spdsobom v mieste
obvyklym (uvedené vykonal obstaravatel’ dita 19. 10. 2015 a to zverejnenim informécie
na uradnej tabuli).

Podla § 10 ods. 2 zakona prislusny organ zverejnil bezodkladne spravu o hodnoteni
strategického dokumentu a navrh strategického dokumentu na webovom sidle
ministerstva s uvedenim adresy, na ktort mozno predkladat’ stanoviska verejnosti, a
terminu, do ktorého mozno predkladat’ stanoviskd a zaroven podla § 10 ods. 3 zdkona
oznamil miesto a ¢as konania konzultacii podl'a § 63 zakona (Bratislavsky samospravy
kraj, odbor stratégie, 1zemného rozvoja a riadenia projektov, Sabinovska 16, 820 05
Bratislava, v termine: podla uradnych hodin) a zaroven dorucil spravu o hodnoteni
strategického dokumentu a navrh strategického dokumentu na zaujatie stanoviska
schvalujicemu organu a dotknutému organu (list ¢. OU-BA-OSZP1/2015/88960/1-svl,
zo dna 14. 10. 2015) ato Ministerstvu podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej
republiky, Ministerstvu dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky,
Ministerstvu prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky, Ministerstvu skolstva,
vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky, Ministerstvu kultary Slovenskej republiky,
Ministerstvu Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Hlavnému mestu SR Bratislava,
Mestu Malacky, Mestu Pezinok, Mestu Senec, ZdruZzeniu miest a obci zahorskej oblasti,
Zdruzeniu miest a obci Malokarpatského regionu, Regionalnemu zdruzeniu Podunajsko,
Regionalnemu zdruzeniu Mestskych casti hlavného mesta Bratislavy, Miestnemu uradu
Mestskej Casti Bratislava - Petrzalka, Okresnému uradu Malacky, odboru starostlivosti o
zivotné prostredie, Okresnému uradu Pezinok, odboru starostlivosti o zivotné prostredie,
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Okresnému tradu Senec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, Okresnému tradu
Bratislava, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, Regionalnemu tradu verejného
zdravotnictva Bratislava, hl. mesto so sidlom v Bratislave, Ustrediu prace, socidlnych
veci a rodiny Slovenskej republiky, Republikovej unii zamestnavatel'ov, Slovenskej
obchodnej a priemyselnej komore — Bratislavskej regionalnej komore, Slovenskej
pol'nohospodarskej a potravinarskej komore, Asociacii sikromnych $kol a skolskych
zariadeni Slovenska, Asociacii poskytovatel'ov socialnych sluzieb, Ekumenickej rade
cirkvi v Slovenskej republike a Konfederacii odborovych zvizov Slovenskej republiky.
Sprava o hodnoteni bola zverejnena na webovej stranke www.minv.sk a
www.enviroportal.sk. Dotknuté obce mali podl'a § 11 ods. 1 zakona do troch pracovnych
dni od dorucenia spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického
dokumentu informovat’ o tom verejnost’ spésobom v mieste obvyklym a oznamit’, kde a
kedy mozno do spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategick€ho
dokumentu nahliadnut, robit’ z nich vypisy, odpisy alebo na vlastné¢ naklady zhotovit
kopie. Podla § 11 ods. 2 zédkona sprava o hodnoteni strategického dokumentu a navrh
strategického dokumentu museli byt verejnosti pristupné najmenej 21 dni.

Podla § 11 ods. 3 zakona obstaravatel do uplynutia doby spristupnenia spravy o
hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu podla § 11 ods. 2
zakona zabezpecil v spolupraci s prislusnym organom ich verejné prerokovanie. Podl'a §
11 ods. 4 zdkona termin a miesto verejného prerokovania oznamil obstaravatel
prislusnému organu najneskér 10 dni pred jeho konanim a zaroven ho zverejnil na
webovom sidle obstaravatela, najmenej desat’ dni pred jeho konanim. Informdaciu o
verejnom prerokovani zaroven zaslal dotknutym organom a aj dotknutej obci najneskor
desat’ dni pred jeho konanim (pozvanka ¢. 01106/2015/RP-6, zo dna 22. 10. 2015, ktora
bola zaslana Ministerstvu podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky,
Ministerstvu dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky,
Ministerstvu prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky, Ministerstvu skolstva,
vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky, Ministerstvu kultary Slovenskej republiky,
Ustrediu prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky, Hlavnému mestu SR
Bratislava, Mestu Malacky, Mestu Pezinok, Mestu Senec, ZdruZeniu miest a obci
zéhorskej oblasti, Zdruzeniu miest a obci Malokarpatského regionu, Regiondlnemu
zdruzeniu Podunajsko, Regiondlnemu zdruzeniu Mestskych casti hlavného mesta
Bratislavy, Okresnému uradu Malacky, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie,
Okresnému uradu Pezinok, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, Okresnému tradu
Senec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, Okresnému uradu Bratislava, odboru
starostlivosti o zivotné prostredie, Regionalnemu uradu verejného zdravotnictva
Bratislava, hlavného mesta so sidlom v Bratislave, Republikovej unii zamestnavatelov,
Slovenskej obchodnej a priemyselnej komore — Bratislavskej regionalnej komore a
Slovenskej pol'nohospodarskej a potravinarskej komore), priCom verejné prerokovanie
spravy o hodnoteni strategického dokumentu a ndvrhu strategick¢ého dokumentu sa
konalo diia 06. 11. 2015 v priestoroch Uradu Bratislavského samospravneho kraja vo
vel'kej rokovacej sale o 17:00.

Podl'a § 11 ods. 5 zakona prislusny organ zverejnil informaciu o mieste a ¢ase konania
verejného prerokovania bez zbyto¢ného odkladu na svojom webovom sidle. Dotknuta
obec mala za povinnost bezodkladne informovat verejnost o verejnom prerokovani
spdsobom v mieste obvyklym podla § 11 ods. 6 zakona.
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Podl'a § 11 ods. 7 zakona obstaravatel’ v spolupraci s prislusnym organom vyhotovili
zaznam o verejnom prerokovani najneskor do desiatich pracovnych dni od jeho konania.
Podla § 12 ods. 1 zakona dotknuté organy a dotknuta obec mali dorucit’ prislusnému
organu pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni strategického dokumentu a k navrhu
strategického dokumentu najneskér do 21 dni od doruCenia spravy o hodnoteni
strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu, pricom podla § 12 ods. 2
zakona verejnost’ mohla dorucit’ pisomné stanovisko prislusnému organu najneskor do 21
dni odo dna zverejnenia informacie o sprave o hodnoteni strategického dokumentu podla
§ 11 ods. 1 zékona.

Podla § 13 ods. 4 zakona prislusny organ urcil spracovatela odborného posudku na
zéklade spravy o hodnoteni strategického dokumentu s prihliadnutim na zédznam z
verejného prerokovania a stanoviska podla § 12 ods. 1 a 2 zédkona, a to najneskor do
desiatich dni od uplynutia poslednej lehoty podla § 12 ods. 1 a2 zakona. O tejto
skutoénosti zaroven informoval obstaravatela (list &. OU-BA-OSZP1/2015/88960/3-SVL,
zo dia 18. 11. 2015). Uréenym bol Mgr. Tomas Cernohous, zapisany v zozname odborne
spdsobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie pod ¢islom 444/2008-
OPV.

Podla § 13 ods. 5 zakona obstaravatel’ zabezpecil vypracovanie odborného posudku u
odborne sposobilej osoby urcenej prislusnym organom a dorucil ho prislusnému organu v
termine podla § 13 ods. 6 zdkona (do 30 dni od dorucenia ozndmenia o urceni
spracovatel'a odborného posudku). V odbornom posudku bola vyhodnotena najma
uplnost’ spravy o hodnoteni strategického dokumentu, stanoviska podla § 12 zdkona,
uplnost’ zistenia kladnych a zapornych vplyvov strategického dokumentu na zivotné
prostredie vratane ich vzijomného pdsobenia, pouzité metddy hodnotenia a uplnost
vstupnych informacii, varianty rieSenia strategick¢ho dokumentu a navrh opatreni a
podmienok na vylac¢enie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov strategického dokumentu.
Podla § 13 ods. 9 zdkona odborny posudok obsahoval navrh zavereéného stanoviska
podla § 14 zakona. Spracovatel odborného posudku odporucil schvalit' navrhovany
strategicky dokument v predkladanom variante za podmienky zapracovania odporucani
na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu uvedenych v
Casti VI. Zavery, kapitole ¢. 3. Odporacania na prepracovanie, dopracovanie, Upravu
navrhu strategického dokumentu. tohto zaverecného stanoviska a za podmienky
vykonavania ddsledného monitoringu podla casti VI. Zavery, kapitoly €. 5. Navrh
monitoringu. tohto zavere¢ného stanoviska.

Podla § 14 ods. 1 zadkona prislusny orgdn v sucinnosti s orgdnom na ochranu zdravia
vypracoval zavere¢né stanovisko z posudenia strategického dokumentu do 15 dni od
uplynutia poslednej lehoty podl'a § 13 ods. 6 zakona a to podla § 14 ods. 3 a prilohy €. 6
zakona. Podla § 14 ods. 2 zdkona v zdvereCnom stanovisku z postdenia strategického
dokumentu prislusny organ okrem celkového hodnotenia vplyvov strategického
dokumentu na Zivotné prostredie uviedol, ¢i odportca, alebo neodporaca jeho prijatie,
pripadne za akych podmienok, ako aj poZadovany rozsah jeho sledovania a
vyhodnocovania podl'a § 16 zdkona. PrisluSny organ doruci toto zavere¢né stanovisko z
posudenia strategického dokumentu v lehote podl'a § 14 ods. 1 zdkona obstaravatelovi,
schvalujucemu organu, dotknutému organu a aj dotknutej obci a zverejni ho na webovom
sidle ministerstva. Podl'a § 14 ods. 5 bude dotknuta obec mat povinnost’ zverejnit’ toto
zaverecné stanovisko z posudenia strategického dokumentu v lehote do troch pracovnych
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dni od jeho dorucenia v mieste obvyklym sposobom a oznamit’, kde a kedy mozno don
nahliadnut’, robit’ z neho vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady zhotovit’ kopie.

Organ kompetentny na jeho prijatie.

Organ kompetentny na prijatie strategického dokumentu je Ministerstvo pddohospodarstva a
rozvoja vidieka Slovenskej republiky podla § 15 zakona ¢. 292/2014 Z. z. o prispevku
poskytovanom z eurdpskych Strukturalnych a investiénych a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

Druh prijatia, rozhodnutia.
Rozhodnutie Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky.

Vypracovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu.

Spravu o hodnoteni strategického dokumentu vypracoval Ing. Michal Stiffel — zodpovedny
riesitel’ a Ing. Cubomir Macék v oktobri roku 2015.

Posudenie spravy o hodnoteni strategického dokumentu.

Podl'a § 9 ods. 1 zdkona obstaravatel’ zabezpecil hodnotenie vplyvu navrhu strategického
dokumentu na zivotné prostredie najmenej v rozsahu ur¢enom podla § 8 ods. 3 zakona a
vysledok hodnotenia vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie sa uviedol v
sprave o hodnoteni strategického dokumentu podl'a § 9 ods. 2 zakona, ktora bola spracovana
podl'a poziadaviek rozsahu hodnotenia strategického dokumentu a prilohy ¢. 4 zdkona. Podl’'a
§ 8 ods. 5 zdkona obstaravatel predlozil prisluSnému orgénu spravu o hodnoteni
strategického dokumentu spolu s navrhom strategického dokumentu a to v pocte ur¢enom v
rozsahu hodnotenia strategického dokumentu podla § 8 ods. 3 zdkona v pisomnom
vyhotoveni a na elektronickom nosi¢i dat podla § 9 ods. 9 zdkona (list obstaravatela C.
01106/2015/RP, zo dna 13. 10. 2015).

Podla § 10 ods. 1 zékona prislusny organ po obdrzani uplnej spravy o hodnoteni
strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu oznamil obstaravatel'ovi adresu
(Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, pracovisko: Odborarske
namestie ¢. 3, P.O.BOX 19, 810 05 Bratislava 15, e-mail adresa: maria.savelova@minv.sk),
na ktoru bolo mozZno predkladat’ stanoviska verejnosti, a bezodkladne vyzval obstaravatela na
zverejnenie informacie spdsobom v mieste obvyklym (uvedené vykonal obstaravatel’ diia 19.
10. 2015 a to zverejnenim informacie na tradnej tabuli).

Podla § 10 ods. 2 zakona prislusny organ zverejnil bezodkladne spravu o hodnoteni
strategického dokumentu a navrh strategického dokumentu na webovom sidle ministerstva s
uvedenim adresy, na ktort mozno predkladat’ stanoviska verejnosti, a terminu, do ktorého
mozno predkladat’ stanoviskd a zaroveinl podla § 10 ods. 3 zdkona oznamil miesto a Cas
konania konzultacii podla § 63 zakona (Bratislavsky samospravy kraj, odbor stratégie,
uzemného rozvoja a riadenia projektov, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava, v termine: podl'a
uradnych hodin) a zarovenn dorucil spravu o hodnoteni strategického dokumentu a navrh
strategického dokumentu na zaujatie stanoviska schval'ujicemu organu a dotknutému orgénu
(list ¢. OU-BA-OSZP1/2015/88960/1-svl, zo dna 14. 10. 2015) ato Ministerstvu
podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Ministerstvu dopravy, vystavby a
regionalneho rozvoja Slovenskej republiky, Ministerstvu prace, socidlnych veci a rodiny
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Slovenskej republiky, Ministerstvu skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky,
Ministerstvu kultary Slovenskej republiky, Ministerstvu zivotného prostredia Slovenskej
republiky, Hlavnému mestu SR Bratislava, Mestu Malacky, Mestu Pezinok, Mestu Senec,
Zdruzeniu miest a obci zahorskej oblasti, Zdruzeniu miest a obci Malokarpatského regionu,
Regionalnemu zdruzeniu Podunajsko, Regionalnemu zdruzeniu Mestskych casti hlavného
mesta Bratislavy, Miestnemu tradu Mestskej Casti Bratislava - Petrzalka, Okresnému tradu
Malacky, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, Okresnému tradu Pezinok, odboru
starostlivosti o zivotné prostredie, Okresnému tradu Senec, odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie, Okresnému turadu Bratislava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie,
Regiondlnemu uradu verejného zdravotnictva Bratislava, hl. mesto so sidlom v Bratislave,
Ustrediu prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky, Republikovej unii
zamestnavatel'ov, Slovenskej obchodnej a priemyselnej komore — Bratislavskej regionalnej
komore, Slovenskej pol'nohospodarskej a potravinarskej komore, Asociacii sikromnych §kol
a Skolskych zariadeni Slovenska, Asociacii poskytovatel'ov socialnych sluzieb, Ekumenicke]
rade cirkvi v Slovenskej republike a Konfederacii odborovych zviazov Slovenskej republiky.
Sprava o hodnoteni bola zverejnena na webovej stranke www.minv.sk a
www.enviroportal.sk. Dotknuté obce mali podl'a § 11 ods. 1 zakona do troch pracovnych dni
od dorucenia spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu
informovat’ o tom verejnost’ spdosobom v mieste obvyklym a oznamit’, kde a kedy mozno do
spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu nahliadnut’,
robit’ z nich vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady zhotovit’ kopie. Podla § 11 ods. 2
zakona sprava o hodnoteni strategického dokumentu a navrh strategického dokumentu museli
byt’ verejnosti pristupné najmenej 21 dni.

Podl'a § 12 ods. 1 zakona dotknuté organy a dotknuta obec mali dorucit’ prislusnému orgénu
pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni strategického dokumentu a k navrhu strategického
dokumentu najneskor do 21 dni od dorucenia spravy o hodnoteni strategického dokumentu a
navrhu strategického dokumentu, pri¢om podla § 12 ods. 2 zakona verejnost’ mohla dorucit’
pisomné stanovisko prislusnému organu najneskor do 21 dni odo diia zverejnenia informacie
o sprave o hodnoteni strategického dokumentu podla § 11 ods. 1 zakona.

Podrla § 13 ods. 4 zakona prislusny organ urcil spracovatela odborného posudku na zaklade
spravy o hodnoteni strategického dokumentu s prihliadnutim na zadznam z verejného
prerokovania a stanoviskd podl'a § 12 ods. 1 a 2 zdkona, a to najneskdr do desiatich dni od
uplynutia poslednej lehoty podla § 12 ods. 1 a2 zakona. O tejto skuto€nosti zaroven
informoval obstaravatel’a (list ¢&. OU-BA-OSZP1/2015/88960/3-SVL, zo diia 18. 11. 2015).
Uréenym bol Mgr. Tomas Cernohous, zapisany vV zozname odborne spdsobilych 0séb na
posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie pod ¢islom 444/2008-OPV.

Podla § 13 ods. 5 zikona obstardvatel' zabezpecil vypracovanie odborného posudku u
odborne spdsobilej osoby urcenej prisluSnym orgédnom a dorudil ho prislusnému organu v
termine podla § 13 ods. 6 zakona (do 30 dni od doru¢enia oznamenia o urceni spracovatel’a
odborného posudku). V odbornom posudku bola vyhodnotend najméd uplnost spravy o
hodnoteni strategického dokumentu, stanoviska podl'a § 12 zakona, uplnost’ zistenia kladnych
a zapornych vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie vratane ich vzajomného
poOsobenia, pouzité metddy hodnotenia a Uplnost’ vstupnych informadcii, varianty rieSenia
strategického dokumentu a ndvrh opatreni a podmienok na vylifenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov strategického dokumentu. Podla § 13 ods. 9 zdkona odborny posudok
obsahoval navrh zavere¢ného stanoviska podl'a § 14 zakona. Spracovatel’ odborného posudku
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odporucil schvalit’ navrhovany strategicky dokument v predkladanom variante za podmienky
zapracovania odporicani na prepracovanie, dopracovanie, uUpravu navrhu strategického
dokumentu uvedenych v c¢asti VI. Zavery, kapitole ¢. 3. Odportacania na prepracovanie,
dopracovanie, Upravu navrhu strategického dokumentu. tohto zaverecného stanoviska a za
podmienky vykonavania dosledného monitoringu podla casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 5.
Navrh monitoringu. tohto zadvere¢ného stanoviska.

Stanoviska predloZené k sprave o hodnoteni a ich vyhodnotenie.

Do doby vypracovania tohto zavere¢ného stanoviska prislusny organ obdrzal nasledovné
stanoviské (ostatné oslovené subjekty, resp. verejnost’ sa ku sprave o hodnoteni strategického
dokumentu a k navrhu strategického dokumentu nevyjadrili), pricom bolo obdrzané jedno
posttpenie podania a jedna samostatna informacia o zverejneni informacie o zaslani spravy
0 hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu zo strany
dotknutého mesta:

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody a krajiny

(list ¢. 7851/2015-2.1, zo dna 23. 11. 2015)

uvadza, Ze si vyziadalo zo Statnej ochrany prirody Slovenskej republiky (dalej len ,,SOP

SR,,) stanovisko k sprave o hodnoteni strategického dokumentu listom ¢. 7851/2015-2.1, zo

dna 05. 11 2015 a po prestudovani predlozenych materidlov ako aj na zaklade stanoviska

SOP SR dava k predlozenej sprave o hodnoteni strategického dokumentu nasledovné

stanovisko:

e predlozend sprava o hodnoteni strategického dokumentu je vypracovana vSeobecne,
neobsahuje informacie o pripravovanych projektoch ani ich mapové zobrazenie a nema
vypracované vsetky kapitoly v dostato¢nom rozsahu,

e Vkapitole III.1.7. Flora a fauna je len vymenovanych niekol'’ko chranenych a vyznamnych
druhov zivocichov, pricom v rieSenom uzemi sa vSak nachadza omnoho viac chranenych
druhov vratane flory, ktora sa v predlozenom dokumente vObec nespomina, pricom
stru¢ne je uvedené, ze v Uzemi sa nachadza viac ekologickych, eurdpsky a narodne
vyznamnych koridorov pre migraciu viacerych druhov zivocichov.

e dovoluje si upozornit’ na nasledovné chyby v predloZenej dokumentacii a to:

- uzemie Chranenej krajinnej oblasti Zahorie nezasahuje do katastra miestnej Casti
Bratislava 1V,

- Chraneny areal Parcik pri Avione bol zruseny,

- aktudlny vyhlasovaci predpis Chraneného vtacieho Uizemia Zahorské Pomoravie je
Nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢. 145/2015 Z. z. ktorym sa vyhlasuje
Chréanené vtacie uzemie Zahorské Pomoravie, zo dia 17. jina 2015,

- Sur je Vyhlaskou KUZP v Bratislave ¢. 1/2009 z 25. maja 2009 zaradeny do
kategorie prirodna rezervacia,

- v prirodnej rezervacii Pod PajStunom plati 4. a 5. stupeni izemnej ochrany,

e VvSeobecnost’ a nekonkrétnost’ spracovania spravy o hodnoteni strategického sa prejavuje
na viacerych miestach, pricom sami spracovatelia uvadzaju: ,,Vzhl'adom k charakteru
posudzovaného strategického dokumentu musime konStatovat, ze vdcSina planovanych
aktivit v RIUS maju indikativny charakter a nie je mozné ich premietnut’ do konkrétneho
znameho presne vyspecifikovaného priestoru (Uzemia, resp. lokality), ktory by sme mali
zadany a mohli ho hodnotit’.*,
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e 7 predlozenej spravy o hodnoteni strategického dokumentu nie je jasné, ¢i niektoré z
projektov budu zasahovat' do chrdnenych uzemi alebo prvkov Uzemného systému
ekologickej stability, ¢i budu zabrat¢ vyznamné biotopy alebo lokality vyskytu
chranenych a vzacnych druhov a napriek tomu sa v kapitole 1V.1.4. Zhodnotenie dopadov
na chranené Uzemia a na spolo¢nu europsku siet’ chranenych tzemi Natura 2000
nepredpokladd vplyv na chranené izemia s vynimkou liniovych dopravnych koridorov,
ktoré tam takisto nie su vymedzené a ktoré takisto nie s vymedzené v predlozenej
dokumentacii,

e nepovazuje za ucelné uvadzat' strategickom dokumente len informécie o chranenych
uzemiach v dotknutom uzemi a poziadavky na reSpektovanie a dodrziavanie platnych
legislativnych predpisov,

e do spravy o hodnoteni strategického dokumentu pozaduje zapracovat’ dopad planovanych
projektov na chranené tizemia, pripadne planované projekty nastavit’ tak, aby do nich
nezasahovali, pricom v tzv. volnej krajine navrhuje nezaberat’ kvalitné krajinné prvky
(loky, remizky, lesiky v pol'nohospodarskej krajine, mokrade vratane vodnych ploch a
tokov),

e Vv sprave o hodnoteni strategického dokumentu navrhuje vyhodnotit™:

- zasahy do chranenych uzemi (ndrodnej aj europskej ststavy),
- mieru fragmentacie hodnotnych krajinnych prvkov,

- naruSenie migracnych trés,

- kolizie zivoc¢ichov s dopravnymi prostriedkami,

- riziko S$irenia invadznych druhov,

- zasahy do prvkov tzemného systému ekologickej stability,

- ovplyvnenie krajinného razu,

e uvadza, ze suCastou dokumentu ma byt aj navrh opatreni na zmiernenie negativnych
vplyvov na zaujmy ochrany prirody (predovsetkym na migraciu zivocichov),

e Upozoriiuje, ze v pripade mozného priameho i nepriameho ovplyvnenia chranenych uzemi
sustavy Natura 2000 je treba vypracovat’ (odporuca v samostatnej prilohe), tzv. primerané
posudenie vplyvov (vratane kumulativnych) navrhovaného strategického dokumentu na
uzemia sustavy Natura 2000 v zmysle ¢l. 6.3 smernice 92/43/EHS o ochrane biotopov,
vol'ne zijacich zivoc¢ichov a vol'ne rastucich rastlin,

e pri dalSom spracovani spravy o hodnoteni strategického dokumentu navrhuje strategicky
dokument vypracovat, konzultovat’ a prerokovat’ aj v spolupraci so SOP SR;

Vyhodnotenie stanoviska — stanovisko je cdiastocne relevantné, pricom poZiadavku na
detailnejsie popisanie projektov, resp. navrhovanych cinnosti, ktoré budi podporované
Z posudzovaného strategického dokumentu a ich presnad lokalizacia a zoznam, vzhladom na
sucasny stav poznania a typ strategického dokumentu, nie je mozné akceptovat' a dokladovat,
nakolko v sucasnosti nie su zname vsetky projekty, ich umiestnenie a stavebno-technické,
technologické a prevadzkové charakteristiky. Z uvedeného vyplyva, zZe by mal byt kladeny
doraz na vyber takych projektov, ktoré budu mat jasne deklarované, Ze ich vystavbou
a prevadzkou nebude dochddzat’ k vyznamnym vplyvom na Zivotné prostredie, resp. ochranu
privody akKrajiny ato formou dolozenia nasledovnych dokladov k Ziadosti o nendvratny
financny prispevok: povolenie projektu, resp. navrhovanej cinnosti podla osobitnych
predpisov (je predpoklad, Ze ked’ projekt, resp. navrhovana cinnost ziska povolenie podla
osobitnych predpisov, tak sa k nemu vyjadroval prislusny organ ochrany prirody a Krajiny,
ktorée stanovisko by bolo z jeho znenia zrejmé vzhladom na poZiadavky ochrany prirody
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a krajiny a minimalizacie moznych vplyvov z tohto aspektu), vyjadrenie prislusného organu
procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ¢i projekt, resp. navrhovana cinnost
napliiajii poziadavky zdkona na vykonanie procesu posudzovania vplyvov navrhovanych
¢innosti na zivotné prostredie vo forme zistovacieho konania, povinného hodnotenia, resp.
konania 0 zmene navrhovanej cinnosti a ak dano, tak by bolo nevyhnutné dolozit' vystup
(rozhodnutie) z procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie v pripadnych uvedenych
typoch procesov a deklarovanie prislusnych organom ochrany prirody a krajiny, resp. SOP
SR, Ze navrhovana cinnost, resp. projekt nebude mat nepriaznivy vplyv na integritu vizemia
NATURA 2000. Z hladiska obsahovej stranky spravy o hodnoteni strategického dokumentu
by bolo vhodné, aby bol proporcéne a do hibky mozného poznania spracovany relevantne
vzhladom na vyskyt druhov rastlin a Zivocichov, avsak ich podrobnejsi popis by nebol ucelny
vzhladom na vyssie uvedené, kedZe by taktiez islo iba o vSeobecné konstatovania vyskytu
druhov v dotknutom vizemi a nebolo by mozné detailnejsie posudenie projektov a ich vplyvu
na ich druhovu rozmanitost, resp. pocetnost alebo vymedzenia explicitného vplyvu na ich
vyskyt, resp. vyskyt ich biotopov a vplyvov na ne, nakolko nie je zname, ktoré projekty budu
podporené v ramci posudzovaného strategického dokumentu, ich umiestnenie a stavebno-
technickeé, technologické a prevadzkové charakteristiky. Obdobne to plati aj pre posudenie
vplyvu na migrdciu Zivocichov, resp. zasahovania do migracnych trds a prvkov USES.
Z hladiska upozornenia na chyby v textovej casti tykajuce sa popisu chranenych tizemi je
mozné konstatovat' ich relevantnost. Obdobne to plati, aj vzhladom na vyssie uvedené,
Vv pripade pripomienky k hodnoteniu vplyvu na chranené vizemia a na spoloc¢nu eurépsku siet
chranenych uzemi Natura 2000. Z pohladu ochrany prirody je potrebné pri vybere
podporovanych projektov, resp. navrhovanych cinnosti, podporovat' také projekty, ktoré by
nezasahovali do chrdnenych vizemi, resp. nemali by na ne vplyv, pricom obdobne to plati pre
projekty v tzv. volnej krajine, tzn. podporovat’ také projekty, ktoré by nezaberali kvalitné
krajinné prvky (luky, remizky, lesiky v polnohospodarskej krajine, mokrade vratane vodnych
ploch a tokov), resp. by na ne nemali negativny vplyv. Z pohladu pozZiadaviek na doplnenie
spravy o hodnoteni strategického dokumentu, v zmysle vyssSie uvedeného, nie je mozné
explicitne vyhodnotit' zasahy do chranenych vzemi (ndrodnej aj eurdpskej sustavy), mieru
fragmentacie hodnotnych krajinnych prvkov, narusenie migracnych tras, kolizie Zivocichov s
dopravnymi prostriedkami, riziko Sirenia invaznych druhov, zasahy do prvkov uzemného
systemu ekologickej stability a ovplyvnenie krajinného razu, pricom je mozné konstatovat, zZe
to mozu byt potencidlne vplyvy projektov, avsak prave selekcia na zdklade vyssie
spominanych kritérii, resp. dokladov ma za ucel minimalizovat’ pocet projektov, ktoré by
mohli mat' takyto vplyv, resp. aby neboli podporované takéto projekty. Zoznam vsetkych
moznych potencialnych konkrétnych navrhov opatreni na zmiernenie negativnych vplyvov na
zaujmy ochrany prirody a krajiny, vzhladom na vyssie uvedené, ako aj fakt, Ze pojde
o rozdielne projekty z réznych oblasti, resp. sektorov nie je mozné spracovat, resp. ich
spracovanie by nebolo ucelné, resp. by bolo duplicitné, kedZe takéto opatrenia by mali byt
implementované, resp. pozadované vzhladom na konkrétne projekty aich charakteristiky
V konkrétnom uzemi, kedZe isté typy opatreni mozu mat v roznych tizemiach rézne mozné
vplyvy ato aj z pohladu, Ze konkrétne opatrenie moze mat v urcitom prostredi negativny
vplyv a v urcitom prostredi pozitivny vplyv. Z pohladu mozného priameho i nepriameho
ovplyvnenia chranenych uzemi sustavy Natura 2000 a pozZiadavky na vypracovanie 12v.
primeraného posudenia vplyvov (vratane kumulativnych) navrhovaného strategického
dokumentu na uzemia sustavy Natura 2000 v zmysle ¢l. 6.3 smernice 92/43/EHS o ochrane
biotopov, volne Zijucich zivocichov a volne rastucich rastlin, sa javi adresnejsie a zmyslu
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plnenejsie takéto posudenie vykondvat na urovni projektov vzhladom na vyssie uvedené, ¢im
vSak nechceme nijakym sposobom obchddzat, resp. zjednodusovat poziadavky uvedenej
smernice, prave naopak, vzhladom na vyssie uvedené, zastavame ndazor, Ze takéto posudenie,
V nami navrhovanej faze, je ucinnejsie a adresnejSie, pricom sa tym moze docielit’ vyssi
stupen ochrany uzemia, resp. predmetov ochrany. Z uvedeného vyplyva, ze vzhladom na
charakter a obsah navrhovaného strategického dokumentu nie je mozné explicitne vyhodnotit
mozné priame i nepriame ovplyvnenie chrdanenych tzemi sustavy Natura 2000 a teda
vypracovanie fzv. primeranéh0 posudenia vplyvov (vrdatane kumulativnych) navrhovaného
strategického dokumentu na uzemia sustavy Natura 2000 v zmysle ¢l. 6.3 smernice
92/43/EHS o ochrane biotopov, volne Zijucich Zivocichov a volne rastucich rastlin by
neprinieslo Ziadne nové skutocnosti, pricom vsak sprave o hodnoteni strategického
dokumentu bolo popisané (vo vseobecnosti) hodnotenie na izemia NATURA 2000, pricom na
vyber projektov, ¢i navrhovanych cinnosti, ktoré budu podporované zo strategického
dokumentu sa daju uplatnit také kritéria a poziadavky, ktoré eliminovali, resp.
minimalizovali moznost podpory takychto projektov, ¢i navrhovanych cinnosti, ktoré by mali
vplyv na uzemia sustavy NATURA 2000, resp. ich integritu, resp. by bolo mozné takéto
projekty, ak by sa uchadzali o financnu podporu zo strategického dokumentu nepodporit.
Navrhované opatrenia pre administraciu vyberu projektov ich kritérii vyberu, ktoré by mali
byt podporené v ramci strategického dokumentu, resp. aplikované pri vybere projektov, ¢i
navrhovanych cinnosti, su premietnuté do casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3. Odporucania na
prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu. tohto zdaverecného
stanoviska.

Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky, sekcia
zalezitosti EU a zahranicnych vztahov, odbor rozvoja dopravnej infrastruktury, oddelenie
dopravného modelovania a infrastruktury (list ¢. 19985/2015/B211-SZEU/71122, zo dna 05.
11. 2015)

e berie na vedomie spravu o hodnoteni strategického dokumentu a nema k nej pripomienky,
e Kk navrhovanému strategickému dokumentu ma nasledujuce pripomienky:

1. upozoriiuje, Ze s ucinnostou od 01. 05. 2015 boli zmenené oznacenia vsetkych ciest
I11. triedy v Slovenskej republike a pozaduje skontrolovat’ vyskyty oznaceni v texte a
povodné oznacenia vhodnym spdsobom nahradit’ novymi (napr. s moznost'ou uviest’
povodné oznaCenie v zatvorke) a rovnakym spdsobom boli s G€innostou od 01. 08.
2015 zmenené aj znacenia niektorych ciest I. triedy (uvedena zmena sa nedotyka
Bratislavského kraja, no mala by byt zohladnena aj pri pripadnych opisoch
vztahujlcich sa na celt cestnu siet” Slovenskej republiky),

2. Upozoriuje, Ze v materidly absentuje analyza sucasného stavu dopravnej
infrastruktary v Bratislavskom kraji a pri jednotlivych opatreniach a opisoch
projektov je teda velmi naro¢né zohladnit moZzny prinos a vplyv na ekonomicky
rozvoj,

3. v celom texte odportaca nahradit’ slovné spojenie ,,Prinosy spojené s tisporou jazdného
casu" spojenim ,,Prinosy v ddsledku tspory jazdného casu",

4. v tabulke 3 na strane 21 ziada doplnit’ také kritérium, ktoré jednozna¢ne zvyhodni tie
projekty v ramci Regionalnych ciest, ktoré sa dotkni aj verejnej osobnej dopravy
(z4sadna pripomienka),
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

v tabul’ke 3 na strane 21 odportéa k stipcu ,,Prinosy spojené s usporou jazdného &asu"
blizsie Specifikovat’ kritéria a metody vypoctu dosiahnutych hodnét, pricom by bolo
napriklad vhodné definovat’, na aké obdobie sa dosiahnuté hodnoty vypocitali,

v tabul’ke 3 na strane 21 odporac¢a dophit’ posledny riadok so stétami v stipcoch,

v savislosti s Investi¢nou prioritou 1.1. odportéa zohladnit’, ze v sieti TEN-T su
okrem cestnej zahrnuté aj iné druhy infrastruktiry (v kontexte Slovenskej republiky
predovsetkym zelezni¢na infrastruktura),

na strane 26 v prvom a druhom odseku pozaduje v zmysle integrovaného pristupu
doplnit’ aj prinosy spojené s prevadzkou a preferenciou verejnej osobnej dopravy
(napr. v podobe redukcie kongescii a ¢asovych strat nimi sposobenych) a zaroven
upozoriiuje, ze podpora verejnej osobnej dopravy a presun Casti Cestujicich do
prostriedkov verejnej osobnej dopravy uzko suvisi aj s ostatnymi opisovanymi
prinosmi a je vyznamnym ndstrojom ako ich dosiahnut’ (Uspora cestovného casu,
prinosy vyplyvajice z uspory prevadzkovych nakladov vozidiel, zniZzena produkcia
znecistujicich latok a znizena miera nehodovosti),

vV suvislosti s poslednou vetou na strane 26 v druhom odseku upozorfiuje na
nevhodnost’ zjednodusenej kalkulacie posudenia prinosov jednotlivych projektov,
pricom v uvedenom by mali byt zohladnené aj investicne néklady a ndklady na
udrzbu a tiez je potrebné Specifikovat’, ¢i sa tieto budd pocitat’ sthrnnym alebo
prirastkovym spdsobom a Vv suvislosti s uvedenou pripomienkou odpora¢a vhodnym
sposobom upravit’ dotknuty text,

na strane 26 v druhom odseku v ramci cCasti ,,Zaverecné posudenie projektov vystavby
a rekonstrukcie" pozaduje doplnit’ odkaz na vyskum, $tadiu alebo dokument, ktory
potvrdil vysoké podiely tranzitnej dopravy z celkového objemu na ceste 11/502 v
mestach Pezinok a Modra,

V texte v ramci Casti ,,Zaver pre projekty vystavby" na stranach 26 az 28 pozaduje
doplnit’ podrobnejsiu informaciu, aky pozitivny vplyv na verejnu osobnu dopravu sa
oCakava pri realizacii konkrétneho projektu a zaroven odporuca, aby sa do tvahy
zobrali zahranicné skusenosti s problematikou dopravnej indukcie (zasadna
pripomienka),

pri projekte ¢. 5 v ramci Investiénej priority 1.1. odporti¢a na strane 27 dopInit’
informdciu, ¢i s uvedenym projektom pocita aj Narodna dial'ni¢né spoloc¢nost’, a. s.,

v tabulke 7 na strane 38 v &asti ,,Zdovodnenie TUJ" pozaduje doplnit odkaz na
vysledky zrealizovanych merani a prieskumov,

v tabul’ke 9 na strane 39 odporaca v stipci ,,Relativny pocet spojov" jednozna¢ne
definovat,, ktora hodnota bola zakladom relativnych hodnét,

v suvislosti s cyklodopravou upozoriuje, Zze sucastou analyzy by mal byt aj
ekonomicky aspekt podpory uvedenych oblasti (sposob financovania, uplatiiované
ekonomické nastroje, prevadzkové naklady na udrzbu, vplyv ekonomicky rozvoj
kraja...), ako aj sposob manazmentu a environmentalne vplyvy,

k SWOT analyze dopravy v Bratislavskom kraji v ramci Prioritnej osi 1 odportca:
a) vypustit' bod ,,dobudovanie tunela Sitina" v Casti Silné stranky,

b) vypustit’ bod ,,zastarané prostriedky mestskej hromadnej dopravy s negativnym
vplyvom na Zivotné prostredie", ked’Ze v stiasnosti nie je aktualny,
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c) doplnit bod ,,zhorSeny stav elektrickovych trati",

17.v strategickej casti k Prioritnej osi 1 pozaduje uvedenie korektnych nézvov
jednotlivych ukazovatel'ov podla platnej riadiacej dokumentacie IROP z 0 dna 12. 12.
2014 (zasadna pripomienka),

18. na strane 146 v texte pod tabulkou ,,Mestské prostredie" odporuca skontrolovat’, ¢i v
zozname nechyba uvedenie Mestskej ¢asti Bratislava - Karlova Ves,

19. na stranach 148 a 149 odporuca v tabulkach prehodnotit’ a vyphit stipec ,,Priamy
vplyv na VOD",

20. v savislosti s tabul’kou 52 na strane 180 upozoriuje, ze vyrazny nepomer alokacie
finan¢nych prostriedkov v ramci Prioritnej osi 1 v prospech Investi¢nej priority 1.1. (v
pripade RIUS 83:15 vo vztahu k Investi¢nej priorite 1.2.), bude potrebné obhajit’ a v
sucasnosti disponuje informaciou, Ze jednotlivé regionalne integrované uzemné
stratégie budi posudzované Eurdpskou komisiou, priCom vyrazny nepomer alokacie
finanénych prostriedkov v prospech Investicnej priority 1.1. bude akceptovany iba v
pripade, ak sa preukaze pozitivny vplyv na prevadzku udrzateI'nych modov dopravy
(zasadna pripomienka);

Vyhodnotenie stanoviska — stanovisko je ciastocne relevantné, nie je zdporné, pricom

vyhodnotenie jednotlivych bodov je nasledovné:

1.

PozZiadavka je relevantna a premietnutd do casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3. Odporucania
na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu. tohto
zaverecného stanoviska.

PozZiadavka je irelevantnd nakolko, uvedend analyza sa nachddza v prilohe ¢. 6
navrhovaného strategického dokumentu.

Obstaravatel’ strategickeého dokumentu dodrziaval terminologiu a pouzité kritéria v
zmysle pre neho zavizného dokumentu: Metodika multikriterialneho hodnotenia
investicnych projektov pre IROP/RIUS spracovanom Ministerstvom dopravy, vystavby a
regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky az uvedeného dovodu je poziadavka
irelevantna.

Obstaravatel strategickéh0 dokumentu dodrziaval terminologiu a pouZité kritéria v
zmysle pre neho zavizného dokumentu: Metodika multikriterialneho hodnotenia
investicnych projektov pre IROP/RIUS spracovanom Ministerstvom dopravy, vystavby a
regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky az uvedeného dovodu je poziadavka
irelevantna.

Obstaravatel strategického dokumentu dodrzZiaval vypocet v zmysle pre neho zdavdzného
dokumentu: Metodika multikriterialneho hodnotenia investicnych projektov pre
IROP/RIUS spracovanom Ministerstvom dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja
Slovenskej republiky, pricom metodika neumoznila nahliadnut spracovatelom dokumentu
do spésobu vypoctu a z tohto dévodu nie je mozné ju zverejnit' v strategickom dokumente
a z uvedeného dovodu je poZiadavka irelevantna.

Pozadovana informdacia sa nachddza v strategickej casti, kedZe je vychodiskom pre
urcenie poradia projektov a teda urcenia priorit pre financovanie a Z uvedeného dévodu
Jje pozZiadavka irelevantna.

Obstaravatel’ strategického dokumentu dodrzZiaval terminologiu, pouzité kritéria a ich
vypocet V zmysle pre neho zavizného dokumentu: Metodika multikriterialneho hodnotenia
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investicnych projektov pre IROP/RIUS spracovanom Ministerstvom dopravy, vystavby a
regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky, pricom uvedené odporucanie je v rozpore s
uvedenou metodikou a z uvedeného dévodu je pozZiadavka irelevantna.

8. Poziadavka je relevantna a premietnuta do casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3. Odporucania
na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu. tohto
zaverecného stanoviska.

9. Obstardvatel’  strategického dokumentu pri je spracovdavani postupoval v sulade
s pravidlami a metodikou stanovenou Ministerstvom dopravy, vystavby a regiondlneho
rozvoja Slovenskej republiky, ktora struktiru pozZadovanych informdcii neobsahovala.

10. Poziadavka je relevantnd a premietnuta do casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3. Odporucania
na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu. tohto
zaverecného stanoviska.

11. Poziadavka je relevantna a premietnutd do casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3. Odporucania
na prepracovanie, dopracovanie, upravu ndvrhu strategického dokumentu. tohto
zaverecného stanoviska, pricom je potrebné vziat na vedomie, ze pozadované informdcie
budii predmetom Ziadosti 0 nendvratny financny prispevok a jej priloh pri predkladani
projektu, kedZe navrhovany strategicky dokument nemd za ulohu, podobne ako iné
strategické dokumenty spracované na ndrodnej alebo regiondlnej urovni definovat
konkrétne riesenie projektov a z nich poZadované dopady na VOD.

12. Poziadavka je relevantna a premietnutd do casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3. Odporucania
na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu. tohto
zaverecného stanoviska.

13. Poziadavka je relevantna a premietnutd do casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3. Odporucania
na prepracovanie, dopracovanie, upravu ndvrhu strategického dokumentu. tohto
zaverecného stanoviska.

14. Poziadavka je relevantna a premietnuta do casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3. Odporucania
na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu. tohto
zaverecného stanoviska, pricom pozadované informdacie by mala obsahovat samotnd
Ziadosti 0 nendvratny financny prispevok.

15. Pozadovana informacia je uvedena v prilohe ¢. 1, ktora obsahuje podrobné informdacie o
pouczitej multikriterialnej analyze a 7 uvedeného dovodu je poziadavka irelevantnd.

16. PozZiadavka je relevantna a premietnutd do casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3. Odporucania
na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu. tohto
zaverecného stanoviska.

17. Poziadavka je relevantnd a premietnuta do casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3. Odporucania
na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu. tohto
zaverecného stanoviska.

18. Poziadavka je relevantnd a premietnuta do casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3. Odporucania
na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu. tohto
zaverecného stanoviska.

19. Udaj priamy a nepriamy vplyv sa viac neuvddza priamo v tabulkdich az uvedeného
dovodu je pozZiadavka irelevantna.
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20. Alokacia vychddza z alokacie schvalenej Eurdpskej komisie a Vladou Slovenskej
republiky v IROP, pricom RIUS akceptoval toto rozdelenie az uvedeného dovodu je
poZiadavka irelevantna.

Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky, sekcia vysokych skol,
vedy a vyskumu (list ¢. 2015-22486/56240:2-15FQO, zo dna 28. 10. 2015)

Uvéadza, ze ku sprave o hodnoteni strategického dokumentu nemé pripomienky;

Vyhodnotenie stanoviska — stanovisko je bez pripomienok a kladné.

Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave
(list ¢. HZP/17632/2015, zo dna 30. 10. 2015)

e Vo svojom zdvdznom stanovisku z hl'adiska ochrany verejného zdravia stihlasi so spravou
0 hodnoteni strategického dokumentu,

e uvadza, Ze k oznameniu o strategickom dokumente bolo z ich strany vydané zavézné
stanovisko ¢. HZP/13419/2015, zo dna 06. 08. 2015, v ktorom netrval na posudzovani z
hl'adiska ochrany verejné¢ho zdravia,

e uvadza, ze jednotlivé strategické vystupy (dopravné stavby, socialne sluzby, Skolské
zariadenia, kultirny a kreativny priemysel, vodné hospodarstvo) st v strategickom
materidli vS§eobecné, bez Specifikacie konkrétnych rieSeni a ich lokalizacie a st pre ich
realizdciu navrhnuté vSeobecné opatrenia na odvratenie, znizenie alebo zmiernenie
negativnych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie, preto bude posudzovat’ konkrétne
rieSenia ako dotknuty orgdn verejnej spravy podla zdkona a ako prislusny organ podla
zakona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a
doplneni niektorych zakonov V zneni neskorSich predpisov v uzemnych a kolauda¢nych
konaniach, eventualne pri uvedeni priestorov do prevadzky a v pripade moznych
vyznamnych dopadov na verejné zdravie bude pozadovat spracovanie hodnotenia
vplyvov na verejné zdravie (HIA);

Vyhodnotenie stanoviska — stanovisko je relevantné, suhlasné, konstatacné a bez pripomienok.

Okresny urad Senec, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, tisek posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie (¢. listu OU-SC-OSZP-2015/012661-002-Gu, zo dia 13. 11. 2015)

za prislusné dotknuté organy Statnej spravy vo svojej pdsobnosti podl'a zakona ¢. 525/2003 Z.
Z. 0 Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov a v nadvédznosti na osobitné predpisy, po oboznameni sa so
strategickym dokumentom a spravou o hodnoteni strategického dokumentu, vydava
nasledovné stanovisko podla § 12 ods. 1 zdkona (spolocné stanovisko Okresného uradu
Senec, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie):

konStatuje, Ze nema zasadné pripomienky k obsahu spravy o hodnoteni strategického
dokumentu, pri¢om Ziada reSpektovat’ ustanovenia zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o
zmene zdkona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (vodny zékon), ustanovenia zédkona €. 223/2001 Z. z. o odpadoch a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a s nim stvisiacich predpisov,
ustanovenia zakona &. 478/2002 Z. z. o ochrane ovzdusia a ktorym sa doplia zakon &.
401/1998 Z. z. o poplatkoch za znecist'ovanie ovzdusia v zneni neskorSich predpisov (zékon o

W

ovzdusi) a ustanovenia zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
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neskorSich predpisov a nemd ziadne pripomienky ku sprave o hodnoteni strategického
dokumentu,

Vyhodnotenie stanoviska — stanovisko je relevantné, bez pripomienok, kladné upozornujiice na
dodrZiavanie vseobecne zaviznych pravnych predpisov v oblasti ochrany ovzduSia, ochrany
vod, v odpadovom hospodarstve a V pripade ochrany prirody a krajiny.

Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti 0 zZivotné prostredie (list ¢. OU-PK-
0OSZP/2015/010429-Sy, zo dria 28. 10. 2015)

predlozil stanovisko za tsek $tatnej spravy ochrany ovzdusia, kde uvadza, Ze ako organ Statne;j
spravy prislusny podla § 5, ods. 1 zékona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a
podla § 26 zakona ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdus$i v zneni neskorsich predpisov nema Zziadne
pripomienky ku sprave o hodnoteni strategického dokumentu.

Vyhodnotenie stanoviska — stanovisko je bez pripomienok a kladné.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava (list ¢. MAGS OSRMT 55246/15-358589
OSRMT 527/15, SEA ¢. 51, zo dna 12. 11. 2015)

e Uvadza, Zze do spravy o hodnoteni strategického dokumentu bolo moZzné nahliadnut
v dnoch od 27. 10. 2015 do 17. 11. 2015 na prizemi budovy Magistratu hl. mesta SR
Bratislavy, Primacidlne nam. 1, v priestoroch Sluzieb obéanom/FRONT OFFICE a v
elektronickej podobe bola k nahliadnutiu
na http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/regionalna-integrovana-uzemna-strategia-
bratislavskeho-kraja-na-roky-2 - informa¢ny systém podl'a zakona, priCom verejnost
mohla svoje pisomné stanovisko dorucitt Okresnému turadu Bratislava, odboru
starostlivosti 0 zivotné prostredie, na oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, Odborarske nam. 3, P.O.BOX 19, 810 05 Bratislava do 17. 11.
2015,

e konstatuje, ze predlozeny strategicky dokument neponutka variantné rieSenia,

e 7z hladiska stratégie a projektov podporuje globalny ciel' prispiet k zlepSeniu kvality
zivota a zabezpecit’ udrzatel'né poskytovanie verejnych sluzieb s dopadom na vyvazeny a
udrzatel'ny uzemny rozvoj, hospodarsku, izemnu a socialnu sudrznost’ kraja, miest a obci,
pricom z hl'adiska perspektivy skimania komplexnosti strategického posudenia pozaduje
do spravy o hodnoteni strategick¢ého dokumentu doplnit’:

a) platné aktualne legislativne predpisy v oblasti Zivotného prostredia (najmé cast’ III.
a ¢ast’ V.) a v zmysle uvedeného dopracovat’ kapitolu pouzita literattra,

b) vkontexte uvedeného sa nadefinované opatrenia v kapitole V. javia ako prili$
vSeobecné so slabou previazanostou na aktudlne platné strategické dokumenty
a legislativu na medzinarodnej ako aj narodnej urovni rozpracovanej v kap. 11.6.3.,
pri¢om odporaca s ohl'adom na zavaZnost’ cross sektoralnej vizby medzi jednotlivymi
strategickymi dokumentmi upravit’ vystupy v prislusnych kapitolach,

C) upravit tabulku Finanény plan, kde st nezrovnalosti v su¢toch jednotlivych hodnot a
Ciselné udaje o finan¢nych prostriedkoch uvedené na podporu mestskej a vidieckej
oblasti maju nestlad s hodnotou uvedenou ako celkové finan¢né zdroje pre PO1, resp.
PO2aPO3,
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e 7 hladiska izemného planovania (posudenie vo vztahu k UPN hl. mesta SR Bratislavy,
rok 2007 v zneni zmien a doplnkov 01, 02, 03 a 05 (d’alej len ,,UPN“):

A. konstatuje, Ze realne vplyvy stvisiace s navrhovanym strategickym dokumentom sa
prejavia az v suvislosti s realizciou ¢innosti a nasledne prevadzkou tychto ¢innosti,
ktoré budu realizované v sulade s podmienkami strategického dokumentu, preto v
tejto etape poznania mozno niektoré vplyvy urcit’ len ramcovo a podrobnejsie
hodnotenie vplyvov na zivotné prostredie navrhovanych ¢innosti bude z pohladu
moznych vplyvov na Zivotné prostredie hodnotené v procese posudzovania vplyvov
navrhovanych ¢innosti na Zivotné prostredie podla zadkona,

B. Vv zavere uvadza, 7e z hladiska UPN podporuje globalny ciel’ prispiet k zlepseniu
kvality Zivota a zabezpecit’ udrzatel'né poskytovanie verejnych sluzieb s dopadom na
vyvazeny a udrzatel'ny zemny rozvoj, hospodarsku, izemnt a socialnu stdrznost’
kraja, miest a obci a konstatuje, Ze navrhované strategické priority nie su v rozpore
s UPN a z perspektivy uzemného planovania a udrzatelného mestského rozvoja by
bolo vhodné prihliadat’ v RIUS aj na bilanéné udaje z platnych tizemnoplanovacich
dokumentécii a uzemnoplanovacich podkladov pre usmeriiovanie investicnej ¢innosti
na izemi mesta a realne vplyvy suvisiace s navrhovanym strategickym dokumentom
sa prejavia az v suvislosti s realizdciou ¢innosti a nasledne prevadzkou tychto
&innosti, a preto pripadné pripomienky z hladiska UPN - stratégie uzemného rozvoja
mesta a rozvoja jednotlivych zloZiek osidlenia na Uzemi mesta uplatni v procese
posudzovania nasledne predlozenych dokumentov,

e 7 hl'adiska dopravného pldnovania:
A. konstatuje, ze IROP zadefinoval v prioritnej osi ¢. ,,1. Bezpe¢na a ekologicka
doprava v regiénoch*

- Specificky ciel’ 1.1.1: ZlepSenie dostupnosti k cestnej infrastrukture TEN-T a
cestam I. triedy s dorazom na rozvoj multimodalneho dopravného systému.,
Regionalne cesty
e Vv tabulke 3 ,,Posudenie investicného potencialu regionalnych ciest” na

uzemi hl. mesta Bratislavy boli posudzované: 17. Vystavba obchvatu

Vrakunskej cesty (11/572 — Bratislava), 18. Rek. 11/572 (I/2 Patronka — 1/61

Bajkalska), 19. Rek. 1I/572 (I/61 Trnavska — Vrakufia - hranica mesta

Bratislava), 20. Rek. 11/502 (I/572 Racianske myto - Racéa - hranica mesta

Bratislava), 21. Rek. 1I/505 (OK Hornbach Devinska Nova Ves - Devinska

Nova Ves - hranica mesta Bratislava), pricom pre hlavné mesto boli

vyhodnotené, ako vhodné projekty rekonstrukcie:

1. Projekt ¢. 18 Rekonstrukcia komunikacie 1I/572 v intraviline mesta
Bratislavy (Patronka, Brnianska, Prazska, Sancova, Radianske myto,
Trnavska cesta, krizovatka Bajkalska),

2. Projekt ¢. 19 Rek. 11/572 (I/61 Trnavska — Vrakuna - hranica mesta
Bratislava) a

3. Projekt ¢. 20. Rek. 11/502 (I/572 Racianske myto - Raca - hranica mesta
Bratislava),

pricom pre uvedené projekty v suvislosti s verejnou osobnou dopravou su
ciele takmer zhodné vo vSetkych bodoch: zlepSenie cestovného komfortu
a kvality cestovania, zvySenie atraktivity —modernizdciou zastavok,
odstranenim bariér, Gipravou verejného priestoru, budovanim preferencie pre
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verejni osobnu dopravu, v exponovanych miestach rovnako zavadzanie
vyhradenych jazdnych pruhov pre zniZzenie cestovnych casov, existujuce
BUS-pruhy dostato¢ne vyznacit' a odlisit a d’als§imi prvkami je podpora
méikkych médov dopravy a najmé cyklistickej dopravy, kde sa budu spajat’
jednotlivé useky cyklistickych tras.

Specificky ciel’ &. 1.2.1 ZvySovanie atraktivity a konkurencieschopnosti verejnej

osobnej dopravy

Integrovana doprava

o cielom integrovanej dopravy je zvysit atraktivitu a konkurencieschopnost’

verejnej dopravy, pricom investicny potencial na zabezpecenie tohto
Specifického ciel'a material navrhuje hodnotit’ na zaklade 7 kritérii (pocet
liniek MHD, pocet spojov MHD, pocet linick PAD, pocet spojov PAD,
vybavenie zelezni¢nou stanicou/zastavkou, Strategickd infrastruktira a
opravnenost izemia),

Specificky ciel’ &. 1.2.2: Zvysenie atraktivity a prepravnej kapacity nemotorove;j
dopravy (predovsetkym cyklistickej dopravy) na celkovom poéte prepravenych
0s0b

Cyklodoprava

o realizdciou opatreni v ramci tohto Specifického ciela sa prispeje k zvySeniu
podielu cyklistickej dopravy na celkovej del'be dopravnej prace v Slovenskej
republike zo sucasnych 1,5 % na 10 % do roku 2020 v sulade so zékladnou
viziou Narodnej stratégie rozvoja cyklistickej dopravy a cykloturistiky
v Slovenskej republike a k =zniZzeniu celkového znecistenia ovzduSia
dopravou v pripade narastu nemotorovej dopravy na celkovej delbe
prepravnej prace,

e na zéklade merani je bicykel vo vSeobecnosti v mestach najrychlejsi
dopravny prostriedok na kratke vzdialenosti (2 - 5 km),

ocakavany vysledok IROP v oblasti podpory cyklodopravy:

e dostato¢ne vybudovana a kompaktna siet’ cyklotras v mestach vytvori
podmienky pre lepSiu mobilitu jeho obyvatelov, ¢o bude Setrit’ zdroje
potrebné na prepravu (ktoré mozno alokovat inym spOosobom), zvysi
flexibilitu pracovne;j sily,

e zmena delby prepravnej prace v prospech environmentalne priaznivejSich
modov dopravy, ¢o sa prejavi na znizenych nakladoch na zdravotni
starostlivost, zvySenie psychickej aj fyzickej kondicie zamestnancov, ich
vykonnosti a pod.,

Vv tabul’ke 9 ,,Postidenie investicného potencidlu cyklodopravy* bolo na tizemi hl.
mesta Bratislavy posudzovanych vSetkych 17 mestskych Casti a pre postudenie
cyklodopravy material navrhuje hodnotit’ ich na zaklade 6 kritérii (pocet
obyvatelov, intenzita individudlnej osobnej dopravy, vybavenie Zelezni¢nou
stanicou / zastdvkou (vzdialenost' v km), pocet Ziakov $kol, relativny pocet
spojov a strategickd infraStruktira, priom vramci zhrnutia analyzy
cyklodopravy sa po postudeni uvedenych kritérii ako IUJ s najvadsim
potencidlom javia tieto mestské Casti, mestd, resp. obce: Bratislava - Staré Mesto,
Bratislava - Petrzalka, Bratislava - Ruzinov, Bratislava - Nové Mesto, Bratislava
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- Dubravka, Bratislava - Raca, Bratislava - Podunajské Biskupice, atd’. a z mimo
bratislavskych su to mesta Senec, Pezinok a Malacky,

B. konstatuje, ze:

- kritéria pre vyhodnotenie cyklodopravy si skor pre ostatné izemie regionu a
nezohl'adnuju dostato¢ne Specifikd mesta Bratislavy ako napr. kritérium pocet
obyvatel'ov nezohl'adniuje vek obyvatel'ov a méze byt zavadzajuci a nestotoznuje
sa, ze cyklisti nemaju problém s parkovanim, priCom pri naraste cyklistickej
dopravy na 10 % do roku 2020, ¢o je cielom, vznikni zvySené naroky aj na
parkovanie bicyklov,

- kritéria pre vyhodnotenie integrovanej dopravy su vSeobecné a prospesné skor
pre region, resp. parametre primestskej dopravy, pricom pri integrovani mestskej
dopravy tak velkého mesta ako je Bratislava a jeho primestskej dopravy mdze
byt takéto sumdrne hodnotenie poctov z pohl'adu mesta dost” neobjektivne,
pretoze z hl'adiska dopravnej obsluhy nie je urcené, kol'’ko spojov, liniek by na
danom uzemi malo byt a kvalita omnoho intenzivnejSej verejnej osobnej
dopravy v Bratislave nemdze byt posudzovand len podl'a poctu spojov a liniek,
ale hlavne podla miery uspokojenia dopytu cestujucich vo vSetkych
prevadzkovych obdobiach a prijatych Standardov obsaditelnosti, resp. komfortu
vo vozidlach a ostatnych $pecifickych s dopravcami dohodnutych kritérii,

C. v zavere uvadza, ze predloZzeny material berieme na vedomie a pripadné pripomienky

Z hladiska izemného planovania a z hladiska zaujmov dopravného inzinierstva si
uplatni v ¢iastkovom  stanovisku v nasledne predlozenych  projektovych
dokumentaciach,

Z hladiska systémov technickej infraStruktiry — predlozena RIUS berie na vedomie,

Z hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredie, zdravie obyvatelstva, vratane kumulativnych

vplyvov:
SEA:

KonStatuje, Ze predlozena sprava o hodnoteni strategického dokumentu je po
obsahovej stranke v stilade s ustanoveniami § 9 zakona a prilohy ¢. 4 zakona,

kapitola II1.4. Environmentalne problémy vratane problémov, ktoré st relevantné
z hl'adiska strategického dokumentu (strany 46 - 47) — definuje viaceré nepriaznivé
trendy relevantné pre zlep3enie situcie uz aj vo vyhl'adovom obdobi RIUS rok 2020,
ku kapitole II1.5. Environmentalne aspekty vratane zdravotnych aspektov zistenych
na medzinarodnej, narodnej a inej urovni, ktoré su relevantné z hladiska
strategického dokumentu, ako aj to, ako sa zohl'adnili pocas pripravy strategického
dokumentu (strany 48 - 50) — okrem vSeobecnych cielov pre udrzatelny rozvoj st
definované ciele pre zlozky zivotné prostredie, zdravie obyvatel'stva, prirodné zdroje,
dopravu, regionalny rozvoj a hospodarsku prosperitu — bez pripomienok,

kapitola IV. Zakladné udaje o predpokladanych vplyvoch strategického dokumentu
vratane zdravia (strany 51 - 56) - definuje pravdepodobne vyznamné
environmentalne vplyvy na zivotné prostredie avplyvy na zdravie: primarne,
sekundarne, kumulativne, synergické, kratkodobé, strednodobé, dlhodobé, trvalé,
docasné, pozitivne aj negativne — bez vyhrad.

ku kapitole V. Navrhované opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu
a kompenzaciu vplyvov na Zzivotné prostredie a zdravie (strany 57 - 58) — bez
pripomienok,
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Celkové environmentalne zhodnotenie:
- uvadza, Ze definovany globalny ciel’ podporuje;
Vyhodnotenie stanoviska:

Z hladiska stratégie a projektov pripomienky ku sprave o hodnotent strategického dokumentu
su relevantné avsak nie su zdsadné, aby bola nutnost upravy spravy o hodnoteni
strategického dokumentu, a to vzhladom aj na samotné znenie navrhovaneho strategickéeho
dokumentu, pricom pripomienka tykajiica sa upravy tabulky Financny plan je premietnuta do
casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu
strategickéeho dokumentu. tohto zaverecného stanoviska.

Z hladiska uzemného planovania je text stanoviska relevantny, pricom md konsStatacny
charakter a pripomienka z hladiska perspektivy vzemného planovania a udrzatelného
mestského rozvoja, ze by bolo vhodné prihliadat v RIUS aj na bilancné udaje z platnych
uzemnoplanovacich dokumentacii a uzemnoplanovacich podkladov pre usmernovanie
investicnej cinnosti na tzemi mesta je premietnutd do casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3.
Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu.
tohto zaverecného stanoviska.

Z hladiska dopravného plinovania je text stanoviska relevantny, pricom je ho potrebné brat
do uvahy pri finalizacii navrhovaného strategického dokumentu, pricom tdto poziadavka je
premietnuta do casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie,
upravu navrhu strategického dokumentu. tohto zaverecného stanoviska.

Z hladiska systemov technickej infrasStruktury a vplyvov na Zivotné prostredie, zdravie
obyvatel’stva, vratane kumulativnych vplyvov je text stanoviska bez pripomienok.

Miestny tirad mestskej Casti Bratislava — Petrialka (list ¢islo 10753/2015/13-OZP/SK, zo
dna 30. 10. 2015)

oznamuje, ze odstupuje spravu o hodnoteni strategického dokumentu, nakolko bola
adresovana Regiondlnemu zdruzeniu mestskych casti hl. mesta Bratislavy, priCom z titulu
prislusnosti, ako dotknutému organu verejnej spravy, zaslali uvedent spravu o hodnoteni
strategického dokumentu sicasnému predsedovi Regionalneho zdruzenia mestskych casti hl.
mesta SR Bratislavy, ktorym sa stal od 17. 01. 2015 starosta Mestskej Casti Bratislava -
Vajnory Jan Mrva,

Vyhodnotenie stanoviska - lde 0 ozndmenie o postipeni podania adresdtovi, ktorému bola
adresovand sprava o hodnoteni strategického dokumentu.

Mesto Pezinok (Zist ¢. 5/1-1/33708/2015, zo dria 19. 11. 2015)

uvadza, ze zverejnili list prislusného organu vo veci zaslania spravy o hodnoteni a navrhu
strategického dokumentu pre verejnost’ v terminoch od 28. 10. 2015 do 18. 11. 2015;

Vyhodnotenie stanoviska — ozndmenie o zverejneni informdcii tykajucich sa moznosti
pripomienkovania  spravy o hodnoteni  strategického  dokumentu  a navrhovaného
Strategického dokumentu.

Obec Bernoldkovo (stanovisko zo dna 06. 11. 2015)

e uvadza, ze RIUS ako strednodoby planovaci dokument nerespektuje UPN-R BSK (z roku
2013), pricom rozvojovy smer Mestska ¢ast’ Bratislava - Nové Mesto - Ivanka pri Dunaji
- Bernolakovo mal byt prepojeny Stvorpradovou cestou 1/61 a projekt sa doteraz
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nerealizoval, pricom je to prioritnd investicia pre zvysenie kvality cestnej dopravy a pre

mimotroviové krizovanie v miestach krizovatiek Metro a na Triblavinu (p6vodny plan

1/61, prelozka cesty do novej polohy (4-pruhova) v tseku od Ivanky pri Dunaji, okolo

Bernolakova a Senca po cestu (1/62),

e uvadza, ze pre Bernolakovo existuju 2 sposoby zlepSenia zlej situdcie a to:

1. realizovat’ povodny zamer rozsirenia Seneckej cesty 1/61 aspon v tseku Bratislava
nova krizovatka s odbocenim zo Seneckej cesty na Triblavinu, pricom zatial’ je na
Seneckej ceste budovana len semaforova krizovatka, ¢o opét’ len zhorsi existujici
stav a pre obyvatel'ov Bernolakova sa zatial pontikaju len rieSenia, ktoré zhorSia
stcasny stav,

2. alternativou je Zeleznica, ale v Case $picky premava malo vlakov a tie maji malo
vagonov a nebuduju sa parkoviska pre auta a pre bicykle pri zelezni¢nych staniciach,
takZe sa nevytvaraju podmienky pre SirSie vyuzitie Zelezni¢nej dopravy,

e pyta sa, kde mdze obec Bernolakovo ziskat vysledky monitorovania Monitorovanie
RIUS?

e Uvadza, Ze na strane 25 — Vyst. napojenie na D4 (1/61 Bernolakovo - Ivanka pri Dunaji -
Zalesie) zasahuje do prirodného prostredia, ktoré sa tu ako jedno z mala doteraz uchovalo
a chyba vyhodnotenie negativnych dopadov tejto investicie (v hodnotenom dokumente)
na zivotné prostredie, ked’ze na ceste 1/61 sa nestavia mimouroviiové krizovanie pre smer
Triblavina a je tazké si predstavit’ realnost’ tohto zameru,

e na zaver nesthlasi s tym, Zze RIUS nerespektuje UPN-R BSK (z roku 2013) a nepoéita so
zamerom roz$irenia Seneckej cesty 1/61 aspon v useku Bratislava - nova krizovatka s
odbocenim zo Seneckej cesty na Triblavinu a zatial’ je na Seneckej ceste budovana len
semaforova krizovatka, ¢o opat’ len zhorsi existujuci stav a pre obyvatel'ov Bernoldkova
(a vodicov vyuzivajucich 1/61) sa zatial’ ponukaju len rieSenia, ktoré zhorsia sucasny stav,

e pozaduje, aby krizovatka na 1/61 odboc¢ka na Triblavinu bola rieSena inak ako semaforom,
pricom RIUS neriesi prepojenie Bratislava - Bernolakovo na ceste 1/61 a preto pozaduje,
aby bola vykonana zmena v prospech rozumnému rieSeniu a pozaduje, aby bolo
objasnené, pre¢o nie je reSpektovany UPN-R BSK, pricom existujice riesenie
(nerieSenie) znizi kvalitu Zivota obyvatel'ov Bernolakova a 0sdb cestujacich po ceste 1/61,

e uvadza, ze nikde v dokumente nie je rieSena investicia na zriadenie P+R parkovisk v okoli
Bratislavy tak, aby mimo bratislavsky navstevnici odparkovali svoje auta a pokracovali
dalej v preprave MHD;

Vyhodnotenie stanoviska — Stanovisko je Ciastocne relevantné, pricom z hladiska rieSenia

problematiky dopravy na ceste I. triedy je potrebné upozornit na skutocnost, ze z pohladu

navrhovaného strategického dokumentu, ze pri identifikdacii projektov Specifického ciela 1.1

vychadza navrhovany strategicky dokument z podmienok IROP, ktoré okrem iného umoznuju

investicie len do ciest Il. a Ill. triedy, ktoré sa priamo respektive nepriamo napdjaju na
koridory TEN-T. NavySe projekty Specifického ciela 1.1 musia vychadzat' zo strategického
dokumentu ndrodnej urovne (Strategicky plan rozvoja a udrzby ciest II. a IIl. triedy na virovni
regionov). Navrh obce Bernoldkovo na rozsirenie cesty 1/61 prostrednictvom financnych

prostriedkov IROP nespliia ani jednu z uvedenych obligatérnych podmienok RO pre IROP a

Europskej Komisie a preto tuto poziadavku mozno povazovat vo svetle uvedenych skutocnosti

za irelevantnu z pohladu navrhovaného strategického dokumentu. Z pohladu alternativneho

spésobu_dopravy po Zeleznici as tym suvisiacich problémov_mozno konstatovat, Ze RIUS
pldanuje prostrednictvom financnych prostriedkov IROP podporit pozadované aktivity, pricom
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opravnené uzemie je aj obec Bernoldakovo a 7 uvedeného dovodu Sa odporuca obci
Bernoldkovo zapojit sa do implementdcie RIUS prostrednictvom predloZenia projektu na
vvzvu pre Specificky ciel’ 1.2.1. Z hladiska vyst. napojenie na D4 (1/61 Bernoldkovo - lvanka
pri Dunaji - Zalesie) mozno konstatovat, Ze sa jednd od projekt, ktorého vplyvy na Zivotné
prostredie maju byt posudené v ramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
podla zdkona, resp. v ramci povolovacich konani pre tuto cinnost.

Ustredie price, socidlnych veci a rodiny, oddelenie projektov ERDF a FEAD (list ¢
UPS/US1/OPERDFaFEAD-BEZ-2015-20998, cislo zaznamu: 2015/170854, zo dna 29. 10.
2015)

ako dotknuty organ nema namietky k zaslanej sprave o hodnoteni strategického dokumentu;
Vyhodnotenie stanoviska — stanovisko je bez pripomienok.

Slovenskad obchodna a priemyselnd komora, Bratislavska regiondlna komora (list zo dna 11.
11. 2015)

ako dotknuty organ nema Zziadne pripomienky a podnety K zaslanej sprave o hodnoteni
strategického dokumentu,

Vyhodnotenie stanoviska — stanovisko je bez pripomienok.

Konfederdcia odborovych zviizov Slovenskej republiky (list ¢. 130/194/2015/Si, zo dina 26.
11. 2015)

nema namietky k zaslanej sprave o hodnoteni strategického dokumentu;

Vyhodnotenie stanoviska — stanovisko je bez pripomienok.

Verejné prerokovanie a jeho zavery.

Podl'a § 11 ods. 3 zdkona obstaravatel’ do uplynutia doby spristupnenia spravy o hodnoteni
strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu podla § 11 ods. 2 zakona
zabezpecCil v spolupraci s prisluSnym organom ich verejné prerokovanie. Podl'a § 11 ods. 4
zakona termin a miesto verejného prerokovania oznamil obstaravatel’ prislusSnému organu
najneskor 10 dni pred jeho konanim a zaroven ho zverejnil na webovom sidle obstaravatel’a,
najmenej desat’ dni pred jeho konanim. Informaciu o verejnom prerokovani zaroven zaslal
dotknutym orgdnom a aj dotknutej obci najneskor desat’ dni pred jeho konanim (pozvéanka €.
01106/2015/RP-6, zo dna 22. 10. 2015, ktora bola zaslana Ministerstvu poédohospodarstva a
rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Ministerstvu dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja
Slovenskej republiky, Ministerstvu prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky,
Ministerstvu Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky, Ministerstvu kultary
Slovenskej republiky, Ustrediu prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky,
Hlavnému mestu SR Bratislava, Mestu Malacky, Mestu Pezinok, Mestu Senec, Zdruzeniu
miest a obci zdhorskej oblasti, ZdruZzeniu miest a obci Malokarpatského regionu,
Regiondlnemu zdruzeniu Podunajsko, Regiondlnemu zdruzeniu Mestskych casti hlavného
mesta Bratislavy, Okresnému uradu Malacky, odboru starostlivosti 0 zivotné prostredie,
Okresnému turadu Pezinok, odboru starostlivosti o Zzivotné prostredie, Okresnému uradu
Senec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, Okresnému uradu Bratislava, odboru
starostlivosti o zivotné prostredie, Regiondlnemu tradu verejného zdravotnictva Bratislava,
hlavného mesta so sidlom v Bratislave, Republikovej tnii zamestnavatelov, Slovenskej
obchodnej a priemyselnej komore — Bratislavskej regionalnej komore a Slovenskej
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polnohospodarskej a potravinarskej komore), pricom verejné prerokovanie spravy o
hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu sa konalo dna 06. 11.
2015 v priestoroch Uradu Bratislavského samospravneho kraja vo velkej rokovacej sale o
17:00. Bratislavsky samospravny kraj zverejnil oznamenie o verejnom prerokovani na
dostupnom mieste, tradnej tabuli, Uradu Bratislavského samospravneho kraja, na webovej
stranke v Casti elektronickd uradna tabula, v Casti neprehliadnite na tivodnej stranke kraja
(www.region-bsk.sk) a v &asti regionalny rozvoj a EU fondy. Informécia o termine a mieste
verejného prerokovania bola ozndmend v kazdom z uvedenych sposobov najneskor 10 dni
pred konanim v zmysle zdkona, pricom podla § 11 ods. 5 zédkona prisluSny organ zverejnil
informaciu o mieste a Case konania verejného prerokovania bez zbyto¢né¢ho odkladu na
svojom webovom sidle. Dotknuta obec mala za povinnost’ bezodkladne informovat’ verejnost’
o verejnom prerokovani sposobom v mieste obvyklym podla § 11 ods. 6 zadkona.

Verejného prerokovania spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického
dokumentu sa zGcastnili zastupca obstaravatela, Ing. Martin Bezek z odboru stratégie,
uzemného rozvoja a riadenia projektov Bratislavského samospravneho Kraja, zastupcovia
spracovatel’a spravy 0 hodnoteni strategického dokumentu, Ing. Michal Stiffel a Ing. Cubomir
Macak, zastupca prisluiného organu, Mgr. Maria Savelova z odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie Okresného tradu Bratislava a zastupcovia dotknutych miest, Ing. Milo§ Andel za
mesto Pezinok a Ing. Stanislav Toko$§ za Hlavné mesto SR Bratislavu, pricom verejnost’ sa
nezucastnila.

Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického
dokumentu otvoril zastupca obstaravatela, Ing. Martin Bezek privitanim a predstavenim
spracovatelov spravy o hodnoteni strategického dokumentu a zastupcu prislusného organu
(Okresného turadu Bratislava z odboru starostlivosti o zivotné prostredie). Zaroven sa
pod’akoval pritomnym za ucast’ na verejnom prerokovani. V uvode predstavil navrhovany
strategicky dokument anasledne vyzval pritomnych k diskusii. Ing. Stanislav Tokos
prezentoval stav pripravenosti pripomienok za Hlavné mesto SR, Bratislavu, ktoré by mali
byt zaslané prislusnému organu v Case uréenom zakonom. Ing. Martin Bezek prezentoval
informaciu o prijatom emaily od starostu obce Bernoldkovo, ktory bude zaslany elektronicky
na ur¢enl emailova adresu Okresného tradu Bratislava. Ing. Martin Bezek, vzhl'adom na to,
ze verejnost’ nevyuzila moznost’ zicastnit’ sa verejného prerokovania spravy o hodnoteni
strategického dokumentu a pritomni za dotknuté subjekty nemali dalSie pripomienky,
pod’akoval za€astnenim a ukoncil verejné prerokovanie.

Podl'a § 11 ods. 7 zakona obstaravatel’ v spolupraci s prisluSnym organom vyhotovili zaznam
0 verejnom prerokovani najneskor do desiatich pracovnych dni od jeho konania.

Na zaklade vysledkov verejného prerokovania spravy o hodnoteni strategického dokumentu a
navrhu strategického dokumentu mozno konstatovat, zZe jeho ucastnici nevzniesli konkrétne
poziadavky na zmenu navrhovaného strategického dokumentu, boli dostatocne informovany
a nebol vyjadreny Ziadny nesuhlas so schvalovanim uvedeného strategického dokumentu,
pricom verejnost’ sa verejného prerokovania spravy o hodnoteni strategického dokumentu a
navrhu strategického dokumentu nezucastnila a ani v priebehu pripomienkovania uvedenych
dokumentov nezaslala Ziadne stanovisko, z coho mozno usudzovat, ze nevyuzila moznost na
pripomienkovanie uvedenych dokumentov, resp. nemala k nim Ziadne pripomienky.
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V. Celkové hodnotenie vplyvov strategického dokumentu

Celkové hodnotenie navrhu strategického dokumentu a spravy o hodnoteni strategického
dokumentu vychddza z obsahu a hlavnych cielov strategického dokumentu, jeho vztahu k
inym relevantnym strategickym dokumentom, z délezitych aspektov stcasného stavu
zivotného prostredia a jeho pravdepodobného vyvoja v pripade, ze by sa navrhovany
strategicky dokument neschvalil, z environmentalnej charakteristiky oblasti, ktoré budu
pravdepodobne vyznamne ovplyvnené navrhovanym strategickym dokumentom, vsetkych
jestvujicich environmentalnych problémov, ktoré su relevantné pre hodnoteny strategicky
dokument, vratane a najmd tych, ktoré sa vzt'ahuju na environmentdlne obzvlast' délezité
oblasti, akymi st oblasti uréené na zdklade smernic 2009/147/ES a 92/43/EHS, z cielov
ochrany zivotného prostredia, stanovenych na medzinarodnej urovni, Grovni Eurdpskeho
spoloCenstva alebo Slovenskej republiky, ktoré st relevantné pre navrhovany strategicky
dokument a spdsob, akym boli tieto ciele a d’alSie ivahy o environmentdlnych aspektoch
zohl'adnené pri priprave navrhovaného strategického dokumentu, ako aj z pravdepodobnych
vyznamnych vplyvov na zivotné prostredie vratane vplyvov na biodiverzitu, populaciu,
zdravie obyvatel’stva, zivoc¢ichy, rastliny, podu, vodu, ovzdusie, klimatické faktory, kultarne
dedi¢stvo, dediCstvo nehmotnej povahy vratane architektonického a archeologického
dediCstva, krajinu a vzajomnych vztahov uvedenych faktorov, z opatreni na predchadzanie,
zmenSovanie a €o najvacsiu kompenziciu kazdého vyznamného nepriaznivého vplyvu
navrhovaného strategického dokumentu na Zivotné prostredie a v neposlednom rade aj z
nacrtu dovodov pre vyber variantu a opisu spdsobu, akym sa vykonalo hodnotenie, vratane
akychkol'vek tazkosti (akymi su technické nedostatky alebo nedostatok know-how), ktoré sa
vyskytli pri zostavovani pozadovanych informacii, z popisu opatreni uréenych na
monitorovanie a netechnického zhrnutia informacii.

Jednotlivé aktivity Vramci navrhovaného strategického dokumentu boli navrhnuté zo
zamerom posilnit’ region z environmentalnej a socioekonomickej stranky. Navrhované
opatrenia a aktivity je komplexne zhodnotit’ zlozité, nakolko tieto zasahuji do viacerych
oblasti a v niektorych pripadoch nie je mozné vplyvy na zivotné prostredie adekvatne
vyhodnotit’. Je potrebné poznamenat’, ze navrhovany strategicky dokument ako taky, nema za
ulohu svojimi aktivitami zivotné prostredie narasat, ale prispiet’ k jeho kvalite.

Strategicky dokument svojimi strategickymi prioritami by nemal ovplyviiovat negativne
zivotné prostredie a ani zdravie obyvatel'stva.

REGIONALNE CESTY

Z hl'adiska Specifické ciela ,,ZlepSenie dostupnosti k cestnej infrastruktiire TEN-T a cestdm I.
triedy s dorazom na rozvoj multimodalneho dopravného systému® mozno ocakavat
vytvaranie predpokladov, aby obyvatelia mohli byt zaéleneni do S$irSich rozvojovych
procesov. Investovanie do regiondlnych ciest umozni menej rozvijajicim a zaostavajucim
oblastiam zniZovat’ vnutroregionalne rozdiely v pristupe k zédkladnym sluzbam (vzdelanie,
zdravotna a socialna starostlivost’, kultara, a pod.), v pristupe na trh prace, ako aj v pristupe k
zakladnym tovarom. KvalitnejSie cesty II. a III. triedy predstavuju zakladni podmienku pre
zlepSenie kazdodennej mobility os6b vidieckych uzemi spojenej aj s rastiicou diverzifikaciou
hospodarstiev smerom k nepol'nohospodarskym c¢innostiam znamenajicim zaroven rast
zamestnanosti. Z napojenia cesty Il. alebo Ill. triedy na TEN-T siet benefituju vsetky
ekonomické subjekty Bratislavského regionu a to najmd vdaka zvySenej dostupnosti na
jednotny trh EU. Schvalenim a naslednou praktickou aplikdciou podpory navrhovaného
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strategického dokumentu z hl'adiska Specifického ciel'a Regiondlne cesty by malo dojst’ k
zlepsSeniu napojenia regidonov na cestnu infrastruktiru vyssich kategorii a infrastruktiru TEN-
T, ¢im sa napomdze vyvazenejSiemu Uzemnému rozvoju. Kvalitna cestnd infrastruktara
vytvori podmienky pre hospodarsky rast a zaroven nebude svojimi vlastnostami limitovat’
vnatorny potencial kraja. Zaroven by malo dojst k zlepSeniu stavebno-technického stavu
cestnej siete s dopadom na zlepSenie bezpe€nosti a plynulosti cestnej premavky, znizeniu
nehodovosti, zniZzeniu energetickej naro¢nosti dopravy, zniZzeniu negativnych dopadov na
Zivotné prostredie a k zlepseniu podmienok pre cestnii hromadnti dopravu. Dal§im pozitivom
tohto Specifického ciela by malo byt zmiernenie negativnych dopadov cestnej premavky
(predovsetkym tranzitnej a nakladnej dopravy) na obyvatel'stvo miest a obci a zvySenie
kvality ich Zivota prostrednictvom budovania novych Gsekov ciest.

Pozitivne vplyvy

e zmierilovanie existujucich vplyvov dopravy v obciach na Zivotné prostredie, hlavne na
zdravie obyvatelov a zniZovanie emisii do ovzduSia (protihlukové opatrenia, prvky
upokojovania dopravy, bezpe¢ny pohyb chodcov a cyklistov),

e zlepSenie napojenia regionov na cestnu infrastruktiru vysSich kategorii a infrastruktaru
TEN-T, ¢im sa napomoZze vyvazZenejSiemu Uzemnému rozvoju,

e kvalitna cestna infrastruktira vytvori podmienky pre hospodarsky rast a zadroven nebude
svojimi vlastnostami limitovat’ vnttorny potencial kraja,

e zlepSenie stavebno-technického stavu cestnej siete s dopadom na zlepSenie bezpecnosti a
plynulosti cestnej premavky, znizenie nehodovosti, zniZzenie energetickej naroc¢nosti
dopravy, zniZzenie negativnych dopadov na zivotné prostredie a zlepSenie podmienok pre
cestnl hromadnu dopravu,

e zmiernenie negativnych dopadov cestnej premavky (predovsetkym tranzitnej a nakladnej
dopravy) na obyvatel'stvo miest a obci a zvySenie kvality ich zivota prostrednictvom
budovania novych usekov ciest.

Negativne vplyvy

e negativne vplyvy budu suvisiet’ s vystavbou novych objektov alebo ich rekonstrukciou a
modernizaciou (predpoklad kratkodobych vplyvov — napr. hluk, vibracie, prachové
emisie, produkcia odpadov, osvetlenie, mozna eliminacia vhodnou organizaciou, ako aj
vyruSovanie zivoc¢ichov, zdsahy do chranenych uzemi (narodnej aj eurdpskej sustavy),
fragmentacia hodnotnych krajinnych prvkov, vyrub drevin a zasahovanie do biotopov,
zni¢enie lokality vyskytu rastlin, znizenie vymery rastlinnej pokryvky, naruSenie
migracnych tras, kolizie Zivo¢ichov s dopravnymi prostriedkami, riziko §Sirenia invdznych
druhov, zmena druhového zloZenia, zasahy do prvkov tizemného systému ekologickej
stability a ovplyvnenie krajinného razu),

e pocas prevadzky za negativny vplyv moZno povaZovat aj zaber pody, nové mobilné
zdroje znecistovania ovzdusia, hluk, vibracie, zasahy do chranenych Gzemi (ndrodnej aj
eurdpskej sustavy), vyruSovanie zivocichov, fragmentacia hodnotnych krajinnych prvkov,
narusenie migracnych tras, kolizie Zivo¢ichov s dopravnymi prostriedkami, riziko Sirenia
invaznych druhov, zasahy do prvkov tzemného systému ekologickej stability a
ovplyvnenie krajinného razu.
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Priame (primérne) vplyvy

e predpoklada sa priamy vplyv na pddu a vegetaciu, resp. jej biotopov okolitého izemia,
hluk, vibracie, produkcia odpadov, osvetlenie, vyruSovanie zivoéichov, zasahy do
chranenych izemi (narodnej aj eurdpskej sustavy), fragmentacia hodnotnych krajinnych
prvkov, vyrub drevin, zniCenie lokality vyskytu rastlin, zniZenie vymery narusenie
migracnych trés, kolizie zivo¢ichov s dopravnymi prostriedkami, riziko Sirenia invaznych
druhov, zdsahy do prvkov uzemného systému ekologickej stability a ovplyvnenie
krajinného razu a vyrusovanie zivocichov.

Nepriame (sekundarne) vplyvy

e predpokladaju sa sekundarne vplyvy na ovzdu$ie dotknutého uzemia, zmena druhovej
rozmanitosti, naproti tomu sa vSak predpokladaju pozitivne sekundarne vplyvy na
zastavané tizemie a obyvatel'stvo, zmeny v intenzitach dopravy a jej smerovania.

Vplyvy v zavislosti od Easovej etapy realizdcie projektov

e kratkodobé najmi pocas realizcie (vystavby) alebo rekonStrukcie potrebnych objektov,
stavieb,

e dlhodobé¢ az pocas prevadzky.
INTEGROVANA DOPRAVA

IntenzivnejSie vyuzivanie verejnej osobnej dopravy na tkor individualnej automobilovej
dopravy povedie k zvySenej kvalite ovzduSia v mestach a obciach. V oblasti podpory
integrovanej dopravy sa predpoklada efektivnejSie vyuzivanie verejnej osobnej dopravy na
zéklade vypracovania planu udrzatelnej mestskej mobility a planov dopravnej obsluznosti
regionov, zvysenie poctu osdb prepravenych VOD prostrednictvom zatraktivnenia VOD
(zjednotenim cestovnych dokladov a prepravnych podmienok a zavadzanim doplnkovych
sluzieb pre cestujucich, zabezpeCenim pristupnejSicho vozidlového parku so
zodpovedajicimi  Standardmi  pre imobilnych  cestujicich, budovanim shvisiacej
infrastruktury), zmena del’'by prepravnej prace v prospech ekologicky priaznivejSich modov
dopravy, zniZeniec zneCistenia ovzduSia (PM, NOx, Os;, CO;) a znizenie zataZenia
obyvatel’stva hlukom prostrednictvom obnovy vozidlového parku v rdmci verejnej mestskej a
primestskej dopravy. Z hladiska obsluznosti uzemia sa predpoklada dostatocny pocet
vedenych liniek a spojov ¢i uzZ na uzemi miest alebo medzi mestami a obcami, ¢im sa
dosiahne vyssia obsluznost’ uzemia. Z hl'adiska vyuzitia Zelezni¢nej dopravy sa predpoklada
preferencia umiestiiovania investicie napr. do prestupnych terminalov/zastavok, ktoré sa
nachadzaji v tesnej blizkosti IUJ.

Pozitivne vplyvy

o ecfektivnejSie vyuZivanie verejnej osobnej dopravy na zidklade vypracovania planu
udrZateI'nej mestskej mobility a planov dopravnej obsluznosti regiénov,

e zvySenie poctu osOb prepravenych VOD prostrednictvom zatraktivnenia VOD
(zjednotenim cestovnych dokladov a prepravnych podmienok a zavddzanim doplnkovych
sluzieb pre cestujucich, zabezpecenim pristupnejSicho vozidlového parku so
zodpovedajlicimi Standardmi pre imobilnych cestujucich, budovanim stvisiacej
infrastruktury),

e zmena del’by prepravnej prace v prospech ekologicky priaznivejSich médov dopravy,

e 7znizenie zneCistenia ovzduSia (PM, NOX, Oz, CO;) a zniZenie zat'azenia obyvatel'stva
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hlukom prostrednictvom obnovy vozidlového parku v rdmci verejnej mestskej a
primestskej dopravy.

Negativne vplyvy

e negativne vplyvy budu suvisiet’ s vystavbou novych objektov alebo ich rekonstrukciou a
modernizaciou (predpoklad kratkodobych vplyvov — napr. hluk, vibracie, prachové
emisie, produkcia odpadov, osvetlenie, mozna eliminacia vhodnou organizaciou, ako aj
vyrusovanie zivoc¢ichov, zdsahy do chranenych uzemi (narodnej aj eurdpskej sustavy),
fragmentacia hodnotnych krajinnych prvkov, vyrub drevin a zasahovanie do biotopov,
zniCenie lokality vyskytu rastlin, zniZzenie vymery rastlinnej pokryvky, narusSenie
migracnych trés, kolizie Zivo¢ichov s dopravnymi prostriedkami, riziko Sirenia invaznych
druhov, zmena druhového zlozenia, zasahy do prvkov tzemného systému ekologicke;j
stability,

e pocas prevadzky za negativny vplyv mozno povazovat aj zdber pddy, vyruSovanie
zivoCichov, kolizie Zivo¢ichov s dopravnymi prostriedkami, riziko Sirenia invaznych
druhov.

Priame (primarne) vplyvy

e predpokladéd sa priamy vplyv na pddu a vegetaciu, resp. jej biotopov okolitého izemia,
hluk, vibracie, produkcia odpadov, osvetlenie, vyruSovanie zivoCichov, zasahy do
chranenych izemi (narodnej aj europskej sustavy), fragmentacia hodnotnych krajinnych
prvkov, vyrub drevin, zniCenie lokality vyskytu rastlin, znizenie vymery narusenie
migracnych tras, kolizie zivo¢ichov s dopravnymi prostriedkami, riziko Sirenia invaznych
druhov, zasahy do prvkov tzemného systému ekologickej stability a ovplyvnenie
krajinného razu a vyrusovanie zivocichov.

Nepriame (sekundarne) vplyvy

e predpokladaju sa sekundarne vplyvy na ovzduSie dotknutého Uzemia, pozitivne
sekundarne vplyvy na zastavané tizemie a obyvatel'stvo, zmeny V intenzitach dopravy
a jej smerovania.

Vplyvy v zavislosti od Casovej etapy realizacie projektov

e kratkodobé najma pocas realizacie (vystavby) alebo rekonstrukcie potrebnych objektov,
stavieb, dopravnych koridorov,

e dlhodobé pozitivne za predpokladu fungovania integrovanej dopravy, zniZenie hustoty
dopravy, pokles emisného zat'azenia, hluku a vibracii.

CYKLODOPRAVA

Predstavuje formu zdravého zivotného S$tylu. Podpora cyklodopravy zvysi efektivitu
dopravnej infrastruktary, bude Setrit’ prirodné zdroje a pozitivne bude vplyvat' na vyskyt
kongescii a bude znizovat' investicie do oprav a udrzby ciest a pod. Bude dochadzat’ k
znizeniu celkového znecistenia ovzdusSia dopravou v pripade narastu nemotorovej dopravy na
celkovej delbe prepravnej prace. Dostatocne vybudovana a kompaktna siet’ cyklotrds v
mestach by mala vytvorit podmienky pre lepSiu mobilitu ich obyvatelov, ¢o bude Setrit
zdroje potrebné na prepravu (ktoré mozno alokovat' inym spdsobom), zvysit' flexibilitu
pracovnej sily. Zmena del’by prepravnej prace v prospech environmentalne priaznivejSich
modov dopravy sa prejavi na znizenych nékladoch na zdravotnu starostlivost, zvySenim
psychickej aj fyzickej kondicie zamestnancov, ich vykonnosti a pod. ZvySenie podielu
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vyuzivania cyklistickej dopravy odlah¢i centra miest od postupne narastajucej miery
automobilizacie a vytvori pozitivny environmentdlny efekt v podobe znizenia miery
znecistenia ovzdusSia, hluku a vibracii.

Pozitivne vplyvy

e dostatocne vybudovana a kompaktna siet’ cyklotrds v mestach vytvori podmienky pre
lepsiu mobilitu jeho obyvatelov, ¢o bude Setrit’ zdroje potrebné na prepravu (ktoré mozno
alokovat’ inym spdsobom), zvysi flexibilitu pracovne;j sily,

e zmena delby prepravnej prace v prospech environmentdlne priaznivej§ich moéodov
dopravy, ¢o sa prejavi na znizenych ndkladoch na zdravotnu starostlivost, zvySenie
psychickej aj fyzickej kondicie zamestnancov, ich vykonnosti a pod.,

e zvySenie podielu vyuzivania cyklistickej dopravy odl'ah¢i centrd miest od postupne
narastajiicej miery automobilizacie a vytvori pozitivny environmentalny efekt v podobe
zniZenia miery znecistenia ovzdusia, hluku a vibrécii.

Negativne vplyvy

e minimalne negativne vplyvy pocas realizacie cyklistickych tras,
e narast konfliktov alebo stret zduymov viacerych typov dopravy.
Priame (primarne) vplyvy

e rozvoj cyklistickej dopravy.
Nepriame (sekundarne) vplyvy

e pozitivne — pohyb ako zlepSenie zdravého Zivotného Stylu, zniZenie produkcie hluku a
vibracii, znecistenia ovzdus$ia, zmeny v intenzitach dopravy a jej Smerovania,

e podpora cyklodopravy v nadvéznosti na verejnu hromadni dopravu.

Vplyvy v zavislosti od ¢asovej etapy realizacie projektov

e kratkodobé najmi pocas realizacie (vystavby) alebo rekonstrukcie cyklokoridorov,

e dlhodobé pozitivne - znizenie hustoty dopravy, znecistenia ovzdusia, pokles emisného
zat'azenia, hluku a vibracii, zdravy zivotny $tyl.

SOCIALNE SLUZBY

Pojde o prechod poskytovania socidlnych sluzieb a zabezpecenia vykonu opatreni
socialnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately v zariadeni z inStituciondlnej formy na
komunitnii a 0 podporu rozvoja sluzieb starostlivosti o dieta do troch rokov veku na
komunitnej Grovni. Oc¢akava sa transformacia a deinStitucionalizécia existujucich zariadeni s
celorocnym pobytom na zariadenia poskytujuce sluzby a zabezpecCujlice vykon opatreni
socialno-pravnej ochrany a socialnej kurately na komunitnej baze, t.j. v prirodzenom
socidlnom prostredi alebo v prirodzenych spolo¢enstvach organiza¢ne a kultirne ¢o najviac
podobnych beznej rodine, ako aj skvalitnenie a rozsirenie ponuky existujiicich a zabezpecenie
novych sluzieb a opatreni socidlno-pravnej ochrany a socidlnej kurately, ktoré sa
poskytuji/vykonavaji na komunitnej baze, v prirodzenom rodinnom prostredi, resp.
nahradnom rodinnom prostredi, vratane inovativnych sluzieb komunitnej starostlivosti a
inovativnych opatreni. Pozitivnym vplyvom bude vybudovanie siete zariadeni sluzieb
starostlivosti o deti do troch rokov veku za ucelom podpory zostladenia rodinného a
pracovného zivota rodiCov a zvySenia zamestnanosti zien. Kvalitné verejné sluzby a rozvoj
socidlneho kapitdlu pozitivne ovplyvnia produktivitu prace a v konecnom dosledku to
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pomdze konkurencieschopnosti regionu. Nemenej dolezitym konstatovanim je Ze,
investovanim do deinstitucionalizacie a komunitnych sluzieb sa bojuje proti diskriminécii a
pomaha naplianiu Pudskych prav garantovanych medzindrodnymi dohovormi, ktoré si
zavidzné aj pre Slovensku republiku. D6jde k podpore poskytovania sluzieb na komunitne;j
urovni pre osoby so zdravotnym postihnutim, podpore poskytovania sluzieb na komunitnej
urovni pre seniorov a k podpore poskytovania preventivnych sluzieb a vykonavania opatreni
socialno-pravnej ochrany a socialnej kurately na komunitnej arovni. Podporou tohto procesu
sa bude znizovat pocet pobytovych zariadeni inStituciondlneho charakteru pre osoby so
zdravotnym postihnutim a dusevnou poruchou resp. pre deti a rast pocet tych, ktorym
pomahaju alternativne ambulantné a terénne sluZby.

Pozitivne vplyvy

e znizovanie nerovnosti z hl'adiska zdravotného postavenia,

e skvalitnenie a roz§irenie ponuky existujicich a zabezpecenie novych sluzieb a opatreni,

e vybudovanie siete zariadeni sluzieb starostlivosti o deti do troch rokov veku za tcelom
podpory zostladenia rodinného a pracovného Zivota rodi€ov a zvySenia zamestnanosti
zien.

Negativne vplyvy

e negativne vplyvy budu suvisiet’ s vystavbou novych objektov alebo ich rekonstrukciou a
modernizaciou (predpoklad kratkodobych vplyvov — napr. hluk, prachové emisie,
produkcia odpadov, hluk, vibracie, vyrub drevin, zaber pddy, vyruSovanie Zivoéichov,
moznd eliminacia vhodnou organizéaciou).

Priame (primérne) vplyvy

e nepredpokladaji sa vyrazné negativne vplyvy, zadber pddy, vyrub drevin, hluk, vibracie,
prachové emisie, produkcia odpadov.
Nepriame (sekundarne) vplyvy

e nepredpokladaji sa negativne vplyvy, pozitivne — zlepSenie socialnej a zdravotnej situacie
obyvatel'stva.

Vplyvy v zavislosti od Casovei etapy realizacie projektov

e kratkodobé najmi pocas realizacie (vystavby) alebo rekonstrukcie objektov,
e dlhodobé pozitivne — zlepSenie zdravotného stavu obyvatel’stva.

MATERSKE SKOLY

Spristupnenim sluzieb infraStruktury materskych $kol s cielom zvySenia zaSkolenosti deti
materskych §kol a zabezpecenia kvalitného predprimarneho vzdelania bude mat’ za nasledok
prispevok k zvladnutiu povinnej Skolskej dochadzky. Poskytnutim dostato¢nych kapacit
materskych $kol sa vytvoria predpoklady pre zostladenie sikromného a pracovného Zivota
rodi¢ov, zlepSenie prijmovej situdcie mladych l'udi a zabezpecenia pristupu ku kvalitnejSim
verejnym sluzbdm v oblasti predprimarneho vzdeldvania, o prispeje k zvySovaniu
hospodarskeho rastu a zamestnanosti. Budovanim prvkov inkluzivneho vzdelavania v
materskych Skolach sa bude v praxi realizovat’ integracia deti so Specidlnymi vychovno-
vzdelavacimi potrebami. Predprimarne vzdeldvanie deti v materskych Skolach bude mat’
vplyv na osobnostny rozvoj deti v oblasti socialno-emocionalnej, intelektualnej, telesnej,
moralnej a estetickej. TaktieZ aj na rozvijanie schopnosti a zru€nosti potrebnych na plnenie
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povinnej Skolskej dochadzky. V sucasnosti neexistuje dostatoéna dostupnost’ kvalitnych a
cenovo pristupnych zariadeni starostlivosti o deti v predskolskom veku, ¢o znizuje celkovu
zaSkolenost’ deti, a tym sa vytvaraju bariéry pre navrat zien rodicov po rodi¢ovskej dovolenke
na trh prace, zaroven sa tak limituje vyuzivanie predprimarneho vzdelavania na rozvijanie
vzdelavacich schopnosti a socialnej integracie deti. Rovnako musia byt materské skoly
prisposobené¢ pre deti so Specidlnymi vzdelavacimi potrebami (bezbariérovy pristup,
pomdcky, a pod.), aby boli vytvorené predpoklady pre rozvoj ich kl'icovych kompetencii a
celkovy rozvoj inkluzivneho vzdeldvania uz od najnizSieho stupna vzdelavania. Désledkom
realizacie navrhovaného strategického dokumentu bude rozsirené kapacity materskych skol a
vytvorenie podmienok na zvysenie hrubej zaSkolenosti deti od 3 — 5 roku veku a zvyseny
pocet materskych §kol s prvkami inkluzivneho vzdelavania na zalenenie deti v ramci
inkluzivneho predprimarneho vzdelavania v materskych skolach, ako aj zlepsené podmienky
na zosuladenie sukromného a pracovného zivota rodiCov, zvySenie dostupnosti
predprimarneho vzdeldavania pre vSetky deti vo veku od 3 do 5 rokov, ktorych rodi¢ia o
predprimarne vzdelavanie prejavia zaujem a rozsSirovanie predskolskej vychovy vo veku od 3
do 5 rokov.

ZAKLADNE SKOLY

Naplnenie Specifického ciela ZlepSenie kI'icovych kompetencii ziakov zakladnych §kol
prostrednictvom investicii, v ramci podpory vzdeldvania, do budovania a rekonStrukcie
laboratorii, odbornych ucebni podporujicich technické a prirodovedné zameranie ziakov, do
jazykovych ucebni pre rozvoj jazykovych zru¢nosti a do materidlno-technického vybavenia
objektov, vratane prvkov inkluzie, umozni plynulejsi prechod ziakov zo zakladnych $kél na
stredné odborné¢ Skoly so zabezpeCenim manudlnych zru€nosti. ZabezpeCi zaroven
dosiahnutia vyssej trovne odbornych vedomosti a skusenosti. Umozni vyuzitie $kol ako
centier celozivotného vzdelavania v oblastiach s marginalizovanymi skupinami. Zapoji
socialne slabsie skupiny obyvatel'stva, pristahovalcov, osoby so zdravotnym znevyhodnenim
a 1., ¢o sa v kone¢nom doésledku pozitivne prejavi na produktivite prace kraja, znizi naklady
zamestnavatel'ov pri ndhrade zamestnanca, atd’. V oblasti podpory zakladnych Skol sa
oCakava zlepsenie vysledkov v narodnom merani Testovanie 9 vyucCovaci jazyk, zlepSenie
technického vybavenia jazykovych ucebni, IKT ucebni, zlepSenie technického vybavenia
odbornych ucebni zameranych na prirodné vedy, zlepSenie technického vybavenia Skolskych
kniznic, prepojenie teoretického a praktického vzdelavania na zakladnych Skolach s
potrebami trhu prace a tym zlepSenie umiestnenia mladych I'udi na trhu prace, vytvorenie
podmienok pre zavadzanie inkluzivnej vychovy a vzdelavania na zakladnych Skolach a
vytvorenie podmienok na celozivotné vzdeldvania. Vyuzitim podporenych priestorov ako st
IKT ucebne a jazykové laboratoria, Skolské kniznice, prirodovedné a polytechnické ucebne
budu jednotlivei schopni pouzivat’ Siroky vyber nastrojov na efektivnu interakciu so svojim
prostredim: kognitivne (vedomosti, skusenosti), materialne, ako napr. digitdlne technologie a
tieZ sociokultirne ako napr. jazyk. Integraciou/zaclenenim ziakov sa poskytne jednotlivcom s
réznymi druhmi postihnutia, v stale viac navzajom zavislom svete, schopnost’ spolupracovat’
s ostatnymi. Tym, Ze budll prichddzat’ do styku s l'ud'mi z réznych prostredi, je pre nich
dolezité, aby boli schopni integrovat’ v heterogénnych skupiniach. Absolvovanim povinne;j
Skolskej dochadzky v zakladnej Skole a poskytnutim plného zékladného vzdelania v
neohrozenom prostredi jednej zdkladnej Skoly budu ziaci lahSie schopni prevziat
zodpovednost za riadenie svojich vlastnych Zzivotov, situovat’ svoj zivot v S§irSom
spolocenskom kontexte a konat’ autondmne.

60



STREDNE SKOLY

V sulade s politikou a stratégiou Eurdépa 2020 tvori podpora l'udskych zdrojov zdkladny
predpoklad d’alsieho rozvoja regionov. Realizaciou navrhovaného strategického dokumentu
by sa malo zabezpecit’ efektivne investovanie do systémov vzdelavania a odbornej pripravy
na vsetkych trovniach, pricom kl'a¢ovym ciel'om je ponuknut’ mladym l'ud’'om, ale i l'udom s
potrebou rekvalifikacie optimalne podmienky pre vstup na trh prace. Z hl'adiska potrieb praxe
bude regionalne $kolstvo pripravovat absolventov, ktori maju vedomosti a zru¢nosti potrebné
na ¢o najplynulej$i prechod do praxe, na pracovné miesta nevyzadujice si vysokoskolské
vzdelanie. Ddjde v zariadeniach odborného vzdelavania K vytvoreniu takych podmienok,
vd’aka ktorym buda konkurencieschopné voci inym druhom vzdelavania. Dojde k zlepSeniu
materialno-technickych a priestorovych podmienok 8$kol, k skvalitneniu samotného
vzdelavacieho procesu prostrednictvom investovania do d’alSiecho vzdelavania pedagogov, k
schopnosti pruzne reagovat’ na poziadavky trhu prace a v maximalnej miere tieZ K spolupraci
s praxou, aby sa dosiahlo zabezpecenie uplatnitel'nosti absolventov. Ocakéva sa, ze dojde k
posilneniu systému odborného vzdeldvania a pripravy a K zvySeniu jeho atraktivnosti v
kontexte celozivotného vzdelavania vytvorenim regionalne/miestne Specificky zameranej
ponuky vzdelavania, k zlepSeniu podmienok pre uplatnenie absolventov odborného
vzdeldvania a pripravy pre potreby trhu préce, k zlepSeniu materidlno-technického vybavenia
strednych odbornych $kol, stredisk praktického vyucovania, Skolskych hospodarstiev,
stredisk odbornej praxe, K zlepSeniu materialno-technického vybavenia centier odborného
vzdelavania a pripravy, k vytvoreniu technickych podmienok pre inkluzivne vzdelavanie, a
tym rozSirenic ponuky vzdelavania pre znevyhodnené skupiny obyvatel'stva, k vytvoreniu
podmienok na zvySenie poctu ziakov zucCastiujucich sa praktického vyucovania priamo u
zamestnavatela a spoloénych modelov d’alSieho vzdelavania a k vytvoreniu podmienok pre
poskytovanie celozivotného vzdelavania prostrednictvom prepojenia siete centier odborného
vzdelavania a pripravy so zamestnavateImi a tercidrnym sektorom. Naplnenim vysSie
uvedeného sa tak prispeje k zlepSeniu podmienok vzdelavacich zariadeni v oblasti odborného
vzdelavania a pripravy, ¢im sa dosiahne vysSia kvalita vzdelavacieho procesu, lepSie
prepojenie vzdelavania s praxou a lepS$ia uplatnite'nost’ absolventov na trhu prace. Podporou
centier odborného vzdelavania sa vytvoria podmienky pre pripravu Spickovych odbornikov v
danej oblasti, pricom dostatok kvalifikovanej pracovnej sily je zakladnym predpokladom pre
rast konkrétnych hospodarskych odvetvi a v nadviznosti na to aj komplexny rozvoj regionu.

Pozitivne vplyvy na urovni materskych §kol, zakladnych §koél a strednych $koél

e rozSirené kapacity materskych $kol a vytvorené podmienky na zvySenie hrube;j
zaSkolenosti deti od 3 — 5 roku veku,

e zlepSené podmienky na zostladenie sikromného a pracovného Zivota rodicov,

e rozSirovanie predskolskej vychovy vo veku od 3 do 5 rokov,

e prepojenie teoretického a praktického vzdelavania na zékladnych Skolach a strednych
Skolach s potrebami trhu prace a tym zlepSenie umiestnenia mladych l'udi na trhu prace

e vytvorenie podmienok na celoZivotné vzdelavania.

Negativne vplyvy na urovni materskych Skdl, zakladnych $kol a strednych §kol

e Vv pripade realizacie negativne vplyvy budl suvisiet’ s vystavbou novych objektov alebo
ich rekonstrukciou a modernizaciou (predpoklad kratkodobych vplyvov — napr. hluk,
vibracie, prachové emisie, produkcia odpadov, vyrub drevin, mozné eliminacia vhodnou
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organizaciou),
e nizka kapacity uvedenych zariadeni.
Priame (primarne) vplyvy na urovni materskych §kél, zakladnych §kol a strednych §kol

e nepredpokladaju sa vyrazné negativne vplyvy, priCom za pozitivne sa povazujui rozsirené
kapacity materskych $kol a vytvorené podmienky na zvySenie hrubej zaSkolenosti deti od
3 — 5 roku veku, zlepSené podmienky na zosuladenie sukromného a pracovného Zzivota
rodiov, rozsSirovanie predskolskej vychovy vo veku od 3 do 5 rokov, prepojenie
teoretického a praktického vzdelavania na zakladnych Skolach a strednych skolach s
potrebami trhu prace a tym zlepSenie umiestnenia mladych l'udi na trhu prace a
vytvorenie podmienok na celoZivotné vzdelavania.

Nepriame (sekundarne) vplyvy na urovni materskych §kél, zakladnych kol a strednych $kol

e pozitivne vplyvy na vzdelanie atym aj potencialny vplyv na zdravotny stav a aj
environmentalne povedomie l'udi.

e podmienkou pre zabezpecenie kvalitnejSich sluZieb a tovarov je kvalitnejSie vzdelanie.
Vplyvy v zavislosti od ¢asovej etapy realizdcie projektov vplyvy na trovni materskych $kol,
zakladnych $kol a strednych Skol

e kratkodobé najmé pocas realizacie (vystavby) alebo rekonstrukcie objektov,
e dlhodobé pozitivne — zlepSenie zdravotného stavu obyvatel'stva a environmentalneho
povedomia Vv suvislosti so vzdelanost'ou obyvatel'stva.

KULTURNY A KREATIVNY PRIEMYSEL

Vysledkom podpory bude lepSia priprava na trh prace, resp. na zakladanie podnikov a ich
uplatnenia v trhovom prostredi. Navrhované opatrenia umoznia ziskat zvyhodnené pracovné
priestory vratane technologickej bazy, nové zrucnosti a know-how pre realizdciu inovacii,

IR

zlepSenie fyzického a socialneho prostredia, v ktorom tvorivi pracovnici a prislusné
institacie, ako napriklad umelecké a dizajnérske Skoly alebo muzed mohli efektivne
spolupracovat’, vytvarat’ nové koncepty produktov a sluzieb, sa budi podporovat, pricom
pojde o etablovanie kreativneho centra a podpory kreativnych ¢innosti. Za tymto ucelom
bude okrem ,,hard“ infrastruktury podporena Siroka paleta sluzieb, akymi st otvoreny ateliér,
kreativne inkubatory, networking, dlhodoby a kratkodoby prendjom a Specificky druh
propagacnych aktivit. Kreativny priemysel generuje kvalifikovani zamestnanost’, spojent so
znalostnou ekonomikou, tvori pridant hodnotu v inych priemyselnych sektoroch, konkrétne v
stvislosti s prepojenim na dizajn a média.

Pozitivne vplyvy

e transfer novych poznatkov do praxe modZe pozitivne ovplyvnit' vSetky oblasti
spoloc¢enského a hospodarskeho Zivota vratane zloziek Zivotného prostredia a zdravia
obyvatel'stva (zlepSovanie pracovnych a zivotnych podmienok aktérov kreativnej
ekonomiky, niektoré odvetvia modzu klast doraz na ochranu Zivotného prostredia a
sledovanie udrzatelného rozvoja).

Negativne vplyvy

e Vv pripade realizacie negativne vplyvy budl suvisiet’ s vystavbou novych objektov alebo
ich rekonstrukciou a modernizaciou (predpoklad kratkodobych vplyvov — napr. hluk,

62



vibracie, vyrub drevin, prachové emisie, produkcia odpadov, mozné eliminacia vhodnou
organizaciou).

Priame (primérne) vplyvy

nepredpokladaju sa vyrazné negativne vplyvy,

Nepriame (sekundarne) vplyvy

pozitivny vplyv na zamestnanost,,

Vplyvy v zavislosti od Easovej etapy realizacie projektov

kratkodobé najmd pocas realizdcie (vystavby) alebo rekonStrukcie objektov v pripade
potreby,

z dlhodobého hladiska je odporucané rozvijat kreativny a kultirny priemysel
polycentrickym spoésobom a to v ohlade na vzdeldvanie a komplexne vytvorenim
kreativneho centra (hubu), do ktorého bude zapojené nielen centrum Bratislavy, ale aj
mensie mestd, ktorych kultirna a kreativna dynamika by mohla prispiet’ k rozvoju tohto
priemyslu.

VODNE HOSPODARSTVO

Ocakavany vysledok v pripade realizacie navrhovaného strategického dokumentu a OPKZP v
oblasti podpory vodného hospodarstva bude vo zvySenom podiele obyvatel'stva napojeného
na kanaliza¢nu siet’, vo zvySenom podiele komunalnych odpadovych vod ¢istenych v sulade s
legislativou Slovenskej republiky a EU avo zvySenej miere podielu obyvatel'stva so
zlepsenym zasobovanim pitnou vodou.

Pozitivne vplyvy

zvyseny podiel obyvatel'stva napojeného na kanaliza¢nu siet,

zvy$eny podiel komunalnych odpadovych vod &istenych v stlade s legislativou SR a EU,
zvyseny podiel obyvatel’stva so zlepSenym zasobovanim pitnou vodou,

zlepsenie kvality vod.

Negativne vplyvy

Vv pripade realizacie negativne vplyvy budu suvisiet’ s vystavbou novych objektov alebo
ich rekonstrukciou a modernizaciou (predpoklad kratkodobych vplyvov — napr. hluk,
vibracie, prachové emisie, produkcia odpadov, fragmentacia biotopov a prvkov USES,
zaber pody, vyrub drevin, vyruSovanie Zzivo¢ichov, mozna eliminidcia vhodnou
organizaciou).

Priame (priméarne) vplyvy

priamy vplyv na kvalitu vody — predpoklada sa jej zlepSenie, rozvoj technickej
infrastruktary, zvySenie spotreby vody, hluk, vibracie, prachové emisie, produkcia
odpadov, fragmentacia biotopov a prvkov USES, zaber pody, vyrub drevin, vyrusovanie
zivocichov.

Nepriame (sekundarne) vplyvy

Vv pripade nedodrzania technickych postupov méze dojst’ k znecisteniu vody a pody.
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Vplyvy v zavislosti od dasovej etapy realizdcie projektov

e kratkodobé najmi pocas realizacie (vystavby) alebo rekonstrukcie objektov v pripade
potreby, zaber pody,

e dlhodobé — zlepSenie kvality vody a zlepSenie zdravotného stavu obyvatel'stva napojenim
na kanalizaciu a vodovod.

Pri spracovani navrhovaného strategického dokumentu bolo reSpektované znenie viacerych
dokumentov a stratégii narodného ale aj medzinarodného vyznamu. ISlo aj o Narodnu
stratégiu trvalo udrzatelného rozvoja, principy Agendy 21, ktoré boli do navrhovaného
strategick€ého dokumentu premietnuté. V ramci navrhovaného strategického dokumentu boli
uplatnené nasledujice principy a kritéria vo vztahu k cielom udrZatelného rozvoja

definovanym v Narodnej stratégii trvalo udrzate'ného rozvoja, ktoré uvadza nasledujuca.

Princip

Kritérium

Princip podpory rozvoja
I'udskych zdrojov

zabezpecenie ochrany zdravia l'udi,

zabezpecenie optimalneho rozvoja l'udskych zdrojov;

Ekologicky princip

zachovanie a podpora biodiverzity, vitality a odolnosti
ekosystémov,

optimalizacia priestorového usporiadania a funkéného
vyuzivania krajiny zabezpecenie jej tzemného systému
ekologickej stability,

zachovanie a podpora Zivot zabezpeCujucich systémov,

zachovanie vysokej kvality zloziek zivotného prostredia -
minimalizacia negativnych vplyvov na zivotné prostredie

minimalizacia vyuzivania neobnoviteI'nych zdrojov a
prednostné vyuzivanie obnovitel'nych zdrojov, avSak v
medziach ich reproduk¢énych schopnosti;

Princip autoregula¢ného a

Odhal'ovanie a vyuZzivanie prirodnych a antropicky
simulovanych autoregula¢nych a sebapodpornych prirodnych

sebapodporného vyvoja mechanizmov,
podpora uzavretych cyklov vyroby a spotreby;
zachovanie optimalnych latkovo-energetickych cyklov
Efektivnostny princip minimalizdcia surovinovych a energetickych vstupov,

redukcia mnoZstva vystupov a minimalizicia strat,

zavéadzanie a podpora nastrojov environmentdlnej ekonomiky;

Princip rozumnej
dostato¢nosti

rozumné a Setrné vyuzivanie zdrojov a ich ochrana,

podpora vhodnych foriem samozasobovania;

Princip preventivnej
opatrnosti a predvidavosti

uprednostiiovanie preventivnych opatreni pred odstranovanim
neziaducich nasledkov ¢innosti,

reSpektovanie moznych rizik (vratane neoverenych);

Princip reSpektovania potrieb
a prav buducich generacii

zachovanie moZnosti vyuzivania existujicich zdrojov aj pre
buduce genericie

zachovanie rovnakych prav buduicich generécii;

Princip vnutrogeneracne;j,
medzigeneracnej a globélne;j
rovnosti prav obyvatelov

zabezpecenie I'udskych prav vo vietkych smeroch a systémoch,

zabezpecenie ndrodnostnej, rasovej a inej rovnosti,

zabezpecenie prav ostatnych zivych bytosti;
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Zeme

Princip kultirnej a
spolocenskej integrity

preferovanie rozvoja na baze vniitorného rozvojového
potencidlu namiesto mechanicky importovaného rozvoja,

zachovanie a obnova pozitivnych hodnot krajiny, socialnej a
kultirnej identity,

podpora miestneho koloritu, 'udovej kultary a duchovnej
atmosféry,

ozivenie tradi¢nych aktivit s citlivym vyuzitim modernych
technologii

podpora spontdnnych foriem pomoci, resp. svojpomoci

Princip nenasilia

uplatiiovanie mierovych a konsenzudlnych metod riadenia,

nepouzivanie akychkol'vek foriem nasilia

Princip emancipécie a
participacie

presadzovanie primeranej miery decentralizacie a uplatiiovania
prisluSnikov daného spolocenstva

tvorba pracovnych prilezitosti a umoZnenie pristupu k verejnym
statkom a sluzbam,

ucast’ obyvatel'ov obci na rozhodovani a posilnenie verejne;j
kontroly;

Princip solidarity

uplatiiovanie tolerancie a porozumenia,

podpora vzajomnej pomoci a spoluzodpovednosti

Princip subsidiarity

Vv

ich realizacie a priblizovanie ich vykonu k ob¢anovi,

Princip prijatenych chyb

uprednostiiovanie pristupov umoziujucich navrat k
vychodiskovému stavu - minimaliz4cia nevratnych zmien s
tazko predvidatelnymi dosledkami

bezodkladné zverejiovanie chyb a omylov, ako aj ich
bezprostredné odstranovanie, resp. zmierfiovanie;

Princip optimalizéacie

cielené riadenie a zosulad’ovanie vSetkych ¢innosti so smerom k
rovnovahe, odstraiiovanie neziaducich nasledkov, zdrojov
nestability a rizik,

hl'adanie a podpora verejnoprospesnych ¢innosti s viacsmernymi
kladnymi vplyvmi

Princip socialne, eticky a
environmentalne priaznivého
hospodarenia, rozhodovania,

riadenia a spravania

uplatiiovanie vSetkych vyssSie uvedenych 15 principov v
synergickom posobeni politickych, pravnych, ekonomickych,
organizacnych, vychovno-vzdelavacich a inych nastrojov pri

podpore hodnotovych orientacii, tvorbe kultiry a ur€ovani
hodndt, ako aj a pri vzniku, ¢innosti a budovani prislusnych
inStitacii.

Na zaklade uvedenej tabulky mozno konstatovat, ze navrhované opatrenia a aktivity
navrhovaného strategického dokumentu davaji predpoklady a vytvéaraji podmienky pre
zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja.
Celkovo mozno konStatovat’, Ze schvalenie navrhu strategického dokumentu nebude mat
vyznamné negativne vplyvy na cezhrani¢nej, narodnej, regiondlnej ani lokdlnej urovni na
horninové prostredie, reliéf, nerastné suroviny, geodynamické a geomorfologické javy, podu,
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miestnu klimu, ovzdusie, povrchové a podzemné vody, hlukovu situdciu a d’alSie fyzikalne a
biologické charakteristiky (ako napr. vibracie, ziarenie radioaktivne a elektromagnetické,
svetlotechnické podmienky, teplo a zapach), na genofond, biodiverzitu, biotu, ekologicku
stabilitu, chrdnené stromy, chranené uzemia, krajinu, jej Strukturu, vyuzivanie a scenériu,
uzemny systém ekologickej stability, obyvatel'stvo a jeho zdravie, odpadové hospodarstvo,
zdravotné rizika, socidlne a ekonomické dosledky a suvislosti, narusenie pohody a kvality
zivota a ich zranitelnost’, na urbanny komplex a vyuzivanie zeme, na kultirne a historické
pamiatky, paleontologické a archeologické naleziskd, Strukttru sidiel, architektaru, budovy,
na kultirne hodnoty nehmotnej povahy, na pol'nohospodarsku a priemyselni vyrobu, lesné
hospodarstvo, dopravu, stavby, Cinnosti, infraStrukttru, sluzby, rekreaciu a cestovny ruch.

Celkové hodnotenie vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie predstavuje
syntézu pomern¢ho zastlipenia analyzovanych vplyvov cinnosti na obyvatelstvo, Zivi a
nezivu prirodu, krajinu a hospodérske vyuZzivanie prostredia. Z hodnotenia jednotlivych
vplyvov a z ich vzdjomného spolupdsobenia sa nepredpokladaji vyznamné negativne
synergické a kumulativne posobenia, ktoré by mali za nasledok vyznamné zhorSenie stavu
zivotného prostredia a zdravia obyvatel'ov na cezhrani¢nej, ndrodnej, regiondlnej a lokalne;j
tirovni, pokial’ budu splnené poziadavky uvedené v &asti VI. ZAVERY tohto zaveredného
stanoviska.

Ostatné mozné vplyvy navrhovaného strategického dokumentu na Zivotné prostredie su
popisané v oznameni, sprave o hodnoteni strategického dokumentu, odbornom posudku a tiez
V samotnom navrhu strategického dokumentu.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV STRATEGICKEHO
DOKUMENTU NA NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA,
UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU ALEBO EUROPSKU SUSTAVU
CHRANENYCH UZEMI (NATURA 2000)

V ramci navrhovaného strategického dokumentu nie st detailnejSie popisané konkrétne
projekty, resp. navrhované ¢innosti, ktoré budti podporované z posudzovaného strategického
dokumentu a ich presna lokalizacia, resp. ich zoznam, pricom vzhladom na sucasny stav
poznania a typ strategického dokumentu nie si zname ani ich stavebno-technické,
technologické a prevaddzkové charakteristiky. Z uvedeného vyplyva, Ze by mal byt kladeny
doraz na vyber takych projektov, ktoré budu mat’ jasne deklarované, ze ich vystavbou a
prevadzkou nebude dochédzat’ k vyznamnym vplyvom na zivotné prostredie, resp. ochranu
prirody a krajiny a to formou doloZenia nasledovnych dokladov k Ziadosti o nenavratny
finanény prispevok: povolenie projektu, resp. navrhovanej c¢innosti podla osobitnych
predpisov, vyjadrenie prislusné organu procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie,
¢i projekt, resp. navrhovana &innost napliaji poZziadavky zdkona na vykonanie procesu
posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti na Zivotné prostredie vo forme zistovacieho
konania, povinného hodnotenia, resp. konania o zmene navrhovanej ¢innosti a ak 4no, tak by
bolo nevyhnutné dolozit’ vystup (rozhodnutie) z procesu posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie v pripadnych uvedenych typoch procesov a deklarovanie prislusnych orgdnom
ochrany prirody a krajiny, resp. SOP SR, Ze navrhovana ¢innost’, resp. projekt nebude mat
nepriaznivy vplyv na integritu uzemia NATURA 2000. Z uvedeného vyplyva, ze nie je mozny
ani podrobnejs$i popis druhov fauny, flory a ich biotopov, ktoré by mohli byt zasiahnuté
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podporovanymi projektmi a teda ani nie je mozné detailnejSie postdenie projektov V ramci
navrhovaného strategického dokumentu a ich vplyvu na ich druhovi rozmanitost, resp.
pocetnost’ alebo vymedzenia explicitného vplyvu na ich vyskyt, resp. vyskyt ich biotopov a
vplyvov na ne. Obdobne to plati aj pre posudenie vplyvu na migraciu zivocichov, resp.
zasahovania do migraénych tras a prvkov USES. Obdobne to plati, aj vzhladom na vysSie
uvedené, v pripade hodnotenia vplyvu na chrdnené uzemia a na spolocnii eurdpsku siet’
chranenych uzemi Natura 2000. Z pohladu ochrany prirody je potrebné pri vybere
podporovanych projektov, resp. navrhovanych ¢innosti, podporovat’ také projekty, ktoré¢ by
nezasahovali do chranenych tizemi, resp. nemali by na ne vplyv, pricom obdobne to plati pre
projekty v tzv. volnej krajine, tzn. podporovat’ také projekty, ktoré by nezaberali kvalitné
krajinné prvky (luky, remizky, lesiky v poInohospodarskej krajine, mokrade vratane vodnych
ploch a tokov), resp. by na ne nemali vplyv. TaktieZ nie je mozné explicitne vyhodnotit’
zéasahy do chranenych Gzemi (ndrodnej aj eurdpskej sustavy), mieru fragmentacie hodnotnych
krajinnych prvkov, naruSenie migracnych tras, kolizie zivo¢ichov s dopravnymi
prostriedkami, riziko S$irenia invaznych druhov, zasahy do prvkov uzemného systému
ekologickej stability a ovplyvnenie krajinného razu, priCom je mozné konstatovat’, Ze to mézu
byt potencidlne vplyvy projektov, avSak prave selekcia na zaklade vysSie spominanych
kritérii, resp. dokladov mé za icel minimalizovat’ pocet projektov, ktoré by mohli mat’ takyto
vplyv, resp. aby neboli podporované takéto projekty. Zoznam vSetkych moznych
potencialnych konkrétnych navrhov opatreni na zmiernenie negativnych vplyvov na zdujmy
ochrany prirody a krajiny, vzhladom na vysSie uvedené, ako aj fakt, ze pdjde o rozdielne
projekty z roznych oblasti, resp. sektorov nie je mozné spracovat’, resp. ich spracovanie by
nebolo ucelné, resp. by bolo duplicitné, ked’ze takéto opatrenia by mali byt’ implementované,
resp. pozadované vzhl'adom na konkrétne projekty a ich charakteristiky v konkrétnom uzemi,
ked’ze isté typy opatreni mo6zu mat v réznych uzemiach rézne mozné vplyvy a to aj z
pohladu, ze konkrétne opatrenie méze mat’ v urCitom prostredi negativny vplyv a v uréitom
prostredi pozitivny vplyv. Z pohladu mozného priameho i nepriameho ovplyvnenia
chranenych tzemi sustavy Natura 2000 a mozného tzv. primeraného posudenia vplyvov
(vratane kumulativnych) navrhovaného strategického dokumentu na izemia ststavy Natura
2000 v zmysle ¢l. 6.3 smernice 92/43/EHS o ochrane biotopov, vol'ne Zijicich zivoCichov a
vol'ne rastacich rastlin, sa javi adresnejSic a zmyslu plnenejsie takéto posudenie vykonavat’ na
urovni projektov vzhladom na vyssSie uvedené, Cim vSak nechceme nijakym sposobom
obchadzat’, resp. zjednodusovat’ poziadavky uvedenej smernice, prave naopak, vzhladom na
vysSsie uvedené, zastdvame nazor, Ze takéto postdenie, v nami navrhovanej faze, je u¢innejSie
a adresnejSie, priCom sa tym moze docielit’ vyssi stupel ochrany Gzemia, resp. predmetov
ochrany. Z uvedeného vyplyva, ze vzhladom na charakter a obsah navrhovaného
strategického dokumentu nie je mozné explicitne vyhodnotit’ mozné priame i nepriame
ovplyvnenie chranenych Gzemi sustavy Natura 2000 a teda vypracovanie tzv. primeran¢ho
postdenia vplyvov (vratane kumulativnych) navrhovaného strategického dokumentu na
uzemia sustavy Natura 2000 v zmysle ¢l. 6.3 smernice 92/43/EHS o ochrane biotopov, volne
zijicich zivocichov a volne rastacich rastlin by neprinieslo Ziadne nové skutocnosti, pri¢om
vSak sprave o hodnoteni strategického dokumentu bolo popisané (vo vSeobecnosti) hodnotenie
na uzemia NATURA 2000, pricom na vyber projektov, ¢i navrhovanych ¢innosti, ktoré budu
podporované zo strategického dokumentu sa daji uplatnit’ také kritéria a poziadavky, ktoré
eliminovali, resp. minimalizovali moZnost' podpory takychto projektov, ¢i navrhovanych
¢innosti, ktoré by mali vplyv na uzemia sustavy NATURA 2000, resp. ich integritu, resp. by
bolo mozné takéto projekty, ak by sa uchiddzali o finanéni podporu zo strategického
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dokumentu nepodporit. Navrhované opatrenia pre administraciu vyberu projektov ich kritérii
vyberu, ktoré by mali byt podporené v rdmci strategického dokumentu, resp. aplikované pri
vybere projektov, ¢i navrhovanych ¢innosti, su premietnuté do Casti VI. Zavery, kapitoly ¢. 3.
Odporuacania na prepracovanie, dopracovanie, Upravu navrhu strategického dokumentu. tohto
zaverecného stanoviska.

Na zaklade uplatovania principov vyssie uvedenych by bolo mozné konStatovat, ze
schvalenie navrhovaného strategického dokumentu nebude mat® samostatne alebo v
kombinacii s inou c¢innostou alebo dokumentom vyznamny vplyv na uzemie sustavy
chranenych tizemi, resp. na ich integritu.

VI. Zavery

1. Vysledok procesu posudzovania.

Na zaklade vysledku procesu posudzovania vplyvov navrhovaného strategického dokumentu
na zivotné prostredie v sulade s ustanoveniami zdkona, pri ktorom sa zvazil stav vyuzitia
uzemia a Unosnost’ prirodného prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov navrhovaného
strategického dokumentu na Zivotné prostredie, chranené tizemia a zdravie obyvatel'stva, z
hladiska ich a pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, so zameranim sa najmd na sulad
S ostatnymi strategickymi dokumentmi na cezhraninej, narodnej, regionalnej a lokalnej
urovni, Groven spracovania oznamenia, uréeny rozsah hodnotenia strategického dokumentu,
uroven spracovani spravy o hodnoteni strategického dokumentu a samotného navrhu
strategického dokumentu, stanovisk k ozndmeniu a sprave o hodnoteni strategického
dokumentu a samotného navrhu strategického dokumentu, vysledku verejného prerokovania
spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu, vysledku
odborného posudku a konzultécii a za suc¢asného stavu poznania

sa odporuca

schvélenie strategického dokumentu ,Regiondlna integrovana uzemna stratégia
Bratislavského kraja na roky 2014-2020% za podmienky dodrzania podmienok uvedenych
v &asti VI. ZAVERY, bode ¢&. 3. Odporagania na prepracovanie, dopracovanie, ipravu navrhu
strategického dokumentu. tohto zdverecného stanoviska, realizovania ddsledného
monitoringu podla bodu ¢. 5. Navrh monitoringu. tohto zdverecného stanoviska a za
dodrzania podmienky, Ze ak jednotlivé ¢innosti, resp. strategick¢ dokumenty realizované
podl'a navrhovaného strategického dokumentu budu podliehat’ procesu posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie podla zakona, bude potrebné pred ich povolenim, resp. schvalenim
podla osobitnych predpisov vykonat ich postdenie vplyvov na Zivotné prostredie podla
zakona.

2. Odporucany variant.

Navrhovany strategicky dokument je vypracovany v jednom variante, pricom navrhovany
variant je environmentdlne prijatelny za predpokladu Upravy navrhu strategického
dokumentu podla ¢asti VI. ZAVERY, bodu & 3 ,Odporiania na prepracovanie,
dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu“ tohto zévere¢ného stanoviska a
realizovania dosledného monitoringu podla bodu ¢. 5 ,Navrh monitoringu* tohto
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zaverecného stanoviska, a preto je ho mozné odporucit’.

Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, uprava navrhu strategického
dokumentu.

Z vysledku procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie,
oznamenia, stanovisk k oznadmeniu, ur¢eného rozsahu hodnotenia pre spravu o hodnoteni
strategického dokumentu, spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu
strategického dokumentu, verejného prerokovania spravy o hodnoteni strategického
dokumentu a navrhu strategického dokumentu, odborného posudku a konzultacii vyplyva, ze
je potrebné upravit navrhovany strategicky dokument podl'a nasledovnych odporucani,
pricom vzhl'adom na charakter strategického dokumentu a jeho orientdciu na opatrenia na
skvalitnenie podmienok zivota obyvatelov, systém opatreni na prevenciu, eliminaciu,
minimalizdciu a kompenzéaciu vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie je orientovany na
zabezpecCenie optimalizacie realizacie jednotlivych aktivit vo vztahu k cielom trvalo
udrzatel'ného rozvoja:

e Pri priprave, schvalovani a naslednej realizacii RIUS zohladnit’ a dodrziavat’ zékladné
principy a kritéria trvalo udrzatelného rozvoja.

e Zabezpecit’ doslednt realizaciu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie na Urovni
jednotlivych podporovanych navrhovanych ¢innosti, resp. projektov v stilade so zdkonom
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov v zneni neskorsich predpisov tak, aby
bola zabezpecena optimalizacia zvolenych rieSeni a ich lokalizacie, vyberu
environmentalnych technologii, casovej a vecnej naslednosti jednotlivych realiza¢nych
krokov ako aj vyvazenost’ environmentdlnych, socialnych a ekonomickych aspektov
realizovanych projektov, ¢i navrhovanych ¢innosti.

e Pri rozhodovani o vybere projektov ddsledne sledovat aspekt trvalej udrzatelnosti a
vyvazenost kratkodobych a dlhodobych vplyvov a zaroven vyvazenost lokalnych,
regionalnych a celonarodnych prinosov projektu, resp. navrhovanej ¢innosti.

e Pri vybere projektov, resp. navrhovanych ¢innosti uplatnit’ kritéria reSpektujuce chranené
uzemia (vratane izemi NATURA 2000 a chranené druhy fauny, flory a ich biotopy podla
zékona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov,
pricom preferovat’ také ¢innosti, ktoré budu situované mimo tychto uzemi a nebudii mat’
na ne vplyv (s vynimkou takych ¢innosti ktoré nie su v rozpore s predmetom ochrany a
maju zabezpecit’ adekvatny manazment tizemia z pohl'adu ochrany prirody a krajiny).

e Pri vybere projektov osobitni pozornost’ venovat” hodnoteniu ich vplyvov na zdravie a
kvalitu Zivota dotknutého obyvatel'stva.

e Uplatnovat princip subsidiarity reSpektujuci hierarchiu a dostupnost’ tazisk osidlenia.

e Prirealizacii stavieb realizovat’ opatrenia na odstranenie rizik vyplyvajicich z nestability
horninového prostredia.

e Pri planovani a realizdcii projektov dopravnej infraStruktary, ako aj ostatnych
podporovanych projektov, ¢i navrhovanych ¢innosti, zohl'adiiovat’ poZiadavky Ramcovej
smernice o vodach, planov manaZzmentu ¢iastkovych povodi a zdkona €. 364/2004 Z. z. Z.
z. 0 vodach a o zmene zédkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov (vodny zakon).

e Pri navrhovani arealizdcii projektov dopravnej infraStruktiry, ako aj ostatnych
podporovanych projektov, ¢i navrhovanych ¢innosti reSpektovat’ podmienky ochrany vod
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definovanych v stanovenych chranenych vodohospodarskych oblastiach, ochrannych
pasmach vodarenskych zdrojov a ochrannych pasmach prirodnych lie¢ivych zdrojov a
prirodnych zdrojoch mineralnych vod.

Pri zaberoch pdody postupovat v stlade so zdkonom ¢. 220/2004 Z. z. 0 ochrane a
vyuzivani pol'nohospodarskej pédy a o zmene zakona ¢. 245/2003 Z. z. 0 integrovanej
prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov a zadkonom ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni
neskorsich predpisov.

V pripade stavieb, resp. navrhovanych cinnosti, ktoré by mohli mat vplyv na tzemia
Natura 2000 zabezpecit’ proces hodnotenia podl'a ¢l. 6(3) a 6(4) smernice 92/43/EHS o
ochrane biotopov, volne zijucich Zivocichov a volne rastucich rastlin 0 biotopoch, v
pripade ak nebol realizovany a Vv pripade, Ze by sa takyto vplyv preukazal, tak taky
projekt nepodporovat’.

Mal by byt’ kladeny doraz na vyber takych projektov, ktoré budi mat’ jasne deklarované,
7e ich vystavbou a prevadzkou nebude dochadzat k vyznamnym vplyvom na Zivotné
prostredie, resp. ochranu prirody a krajiny a to formou doloZenia nasledovnych dokladov
k Zziadosti o nenavratny finanény prispevok: povolenie projektu, resp. navrhovanej
¢innosti podl'a osobitnych predpisov, vyjadrenie prislusné orgénu procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, &i projekt, resp. navrhovana &innost’ napiiiaji poziadavky
zékona na vykonanie procesu posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti na Zivotné
prostredie vo forme zistovacieho konania, povinného hodnotenia, resp. konania o zmene
navrhovanej ¢innosti a ak ano, tak by bolo nevyhnutné dolozit’ vystup (rozhodnutie) z
procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie v pripadnych uvedenych typoch
procesov a deklarovanie prisluinych organom ochrany prirody a krajiny, resp. SOP SR,
ze navrhovana ¢innost, resp. projekt nebude mat’ nepriaznivy vplyv na integritu izemia
NATURA 2000.

Pri realizdcii novych stavieb minimalizovat zasahy do vodnych tokov, lesnych
spolo¢enstiev, nelesnej drevinnej vegetacie, brehovych porastov, migraénych tras, prvkov
USES a pod.

Z pohladu ochrany prirody je potrebné pri vybere podporovanych projektov, resp.
navrhovanych ¢innosti, podporovat’ také projekty, ktoré by nezasahovali do chranenych
uzemi, resp. nemali by na ne vplyv, pricom obdobne to plati pre projekty v tzv. vol'nej
krajine, tzn. podporovat’ také projekty, ktoré by nezaberali kvalitné krajinné prvky (laky,
remizky, lesiky v pol'nohospodarskej krajine, mokrade vratane vodnych ploch a tokov),
nenardsali migraéné koridory, neboli by zdrojom S$irenia invaznych rastlin, nezasahovali
by do prvkov USES aneovplyviiovali by krajinny raz, resp. by na tieto prvky nemali
vplyv.

Zabezpecit’ ochranu kultirneho dediéstva v stilade so zakonom ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov.

Zabezpecit' ochranu nerastného bohatstva v sulade so zdkonom ¢. 44/1988 Zb. o ochrane
a vyuziti nerastného bohatstva v zneni neskor§ich predpisov.

Znizovat’ naroky na zdroje surovin recyklaciou a efektivnym vyuzivanim vytaZenych
materialov (materialy kol'ajového 16zka, materialy z vykopov, razenia tunelov a pod.).
Pocas pripravy a realizdcie projektov, resp. navrhovanych cinnosti zabezpecit ich
environmentalne riadenie.

Obmedzit' dobu zvySeného hluku na ¢o najkratSie obdobie a zabezpecit' maximalne
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mozné zniZenie prasnosti pocas realizacie potrebnych stavebnych zasahov.

Dodrziavat’ prislusné ustanovenia zdkona ¢. 223/2001 Z. z. o odpadoch v zneni
neskors$ich predpisov v sulade s ciel'mi odpadového hospodarstva.

Dodrziavat’ vseobecné zavizné pravne predpisy o ochrane zdravia a bezpec¢nosti pri praci.
Dodrziavat’ havarijné, poziarne a prevadzkové plany a pod.

V ramci vychovy k zdravému zivotnému S§tylu pre oblast’ Skolského stravovania sa
odporuc¢a navrhmit' stavebnotechnické upravy Skolskych jedalni a zmodernizovanie
vybavenia Skolskych jedalni pre zdravé varenie a pripravu diétneho stravovania.

V strategickom dokumente opravit' oznacenia vSetkych ciest III. triedy v zmysle ich
nového oznacenia.

Na strane 26 v prvom a druhom odseku v zmysle integrovaného pristupu doplnit’ aj
prinosy spojené s prevadzkou a preferenciou verejnej osobnej dopravy (napr. v podobe
redukcie kongescii a ¢asovych strat nimi spdsobenych), pricom podpora verejnej osobnej
dopravy a presun Casti cestujucich do prostriedkov verejnej osobnej dopravy uzko suvisi
aj s ostatnymi opisovanymi prinosmi a je vyznamnym nastrojom ako ich dosiahnut
(tispora cestovného Casu, prinosy vyplyvajiace z uspory prevadzkovych nakladov vozidiel,
zniZzena produkcia znec€ist'ujucich latok a znizenad miera nehodovosti).

V texte v ramci Casti ,,Zaver pre projekty vystavby" na stranach 26 az 28 doplnit
podrobnej$iu informaciu, aky pozitivny vplyv na verejni osobnt dopravu sa oc¢akéva pri
realizacii konkrétneho projektu a zaroven sa odporuca, aby sa do uvahy zobrali
zahrani¢né skusenosti s problematikou dopravnej indukcie.

Pri projekte ¢. 5 v ramci Investi¢nej priority 1.1. na strane 27 doplnit’ informaciu, ¢i s
uvedenym projektom pocita aj Narodna dial'nicna spolo¢nost, a. s.

V tabulke 7 na strane 38 v &asti ,,Zdovodnenie TUJ" doplnit odkaz na vysledky
zrealizovanych merani a prieskumov.

V tabulke 9 na strane 39 v stipci ,,Relativny podet spojov" jednozna¢ne definovat, ktora
hodnota bola zakladom relativnych hodnét.

V ramci SWOT analyze dopravy v Bratislavskom kraji v rdmci Prioritnej osi 1 vypustit’
bod ,dobudovanie tunela Sitina" v casti Silné¢ stranky, vypustit bod ,,zastarané
prostriedky mestskej hromadnej dopravy s negativnym vplyvom na Zivotné prostredie",
ked’ze v st¢asnosti nie je aktudlny a doplnit’ bod ,,zhorSeny stav elektrickovych trati".

V strategickej Casti k Prioritnej osi 1 uviest’ korektné nazvy jednotlivych ukazovatelov
podl’a platnej riadiacej dokumentacie IROP z o dia 12. 12. 2014.

Na strane 146 v texte pod tabulkou ,Mestské prostredie" skontrolovat’, ¢i v zozname
nechyba uvedenie Mestskej Casti Bratislava - Karlova Ves.

Upravit’ tabul’ku Finanény plan, kde su nezrovnalosti v stctoch jednotlivych hodnot a
¢iselné udaje o financnych prostriedkoch uvedené na podporu mestskej a vidieckej oblasti
maju nesulad s hodnotou uvedenou ako celkové finanéné zdroje pre POI, resp. PO2 a
PO3.

Z hladiska perspektivy Gizemného planovania a udrzatelného mestského rozvoja je
vhodné prihliadat v RIUS aj na bilanéné tdaje z platnych tuzemnoplanovacich
dokumentécii a izemnoplanovacich podkladov pre usmerfiovanie investi¢nej ¢innosti na
uzemi mesta, resp. dotknutych obci.

Pri finalizacii navrhovaného strategického dokumentu je ho potrebné brat’ do wvahy
poziadavky uvedené v stanovisku Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy (list ¢.
MAGS OSRMT 55246/15-358589 OSRMT 527/15, SEA ¢. 51, zo dna 12. 11. 2015) z
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hladiska dopravného planovania.

e Vykonat posudenie spravnosti vypoctu a hodnot kritérii pre vSetky oblasti podpory ako aj
nasledné vytvorenie poradia podla indexu investi¢nej U¢innosti pre vidiecku ako aj
mestsku oblast’.

e Zostladit' indtitucionalne a organizaéné zabezpeéenie realizacie RIUS / IUSMO so
Zmluvou o vykonavani Casti uloh riadiaceho organu sprostredkovatel'skym organom
a Internym manualom procedur sprostredkovatel'ského organu pre IROP — VUC.

e Skontrolovat, ¢i vSetky pouzivané skratky a pojmy su vysvetlené, spravne pouzivané, ako
aj nazvy aslovné spojenia Specifickych casti strategického dokumentu, resp. ¢i su
uvedené v sulade s IROP a pripadne zvolit’ lepsiu formulaciu

4. Odovodnenie zavere¢ného stanoviska z posudenia strategického dokumentu.

Zaverecné stanovisko bolo vypracované podla § 14 zdkona na zaklade oznamenia, stanovisk
k oznameniu, ur¢ené¢ho rozsahu hodnotenia strategického dokumentu, spravy o hodnoteni
strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu, verejného prerokovania,
odborného posudku a konzultacii.

Pri hodnoteni podkladov a vypracovani tohto zévere¢ného stanoviska sa postupovalo podla
ustanoveni zdkona a pri odporucani navrhu strategického dokumentu sa brali do tuvahy
environmentalne, socidlne a hospodarske vplyvy na cezhrani¢nej, narodnej, regionalnej a
lokédlnej trovni, ako aj vplyvy na horninové prostredie, reliéf, nerastné suroviny,
geodynamické a geomorfologické javy, pddu, miestnu klimu, ovzduSie, povrchové a
podzemné vody, hlukovi situaciu a d’alSie fyzikalne a biologické charakteristiky (napr.
vibracie, ziarenie radioaktivne a elektromagnetické, svetlotechnické podmienky, teplo a
zépach), na genofond, biodiverzitu, biotu, ekologicku stabilitu, chranené stromy, na chranené
uzemia, krajinu, jej Struktiru, vyuzivanie a scenériu krajiny, uzemny systém ekologickej
stability, obyvatel'stvo a jeho zdravie, odpadové hospodarstvo, zdravotné rizikd, socialne a
ckonomické doésledky, aspekty a savislosti, narusenie pohody a kvality Zivota a ich
zranite'nost, na urbanny komplex a vyuzivanie zeme, na kultirne a historick¢ pamiatky,
paleontologické a archeologické naleziska, Struktaru sidiel, architektiru, budovy, na kultirne
hodnoty nehmotnej povahy, na pol'nohospodarsku a priemyselnu vyrobu, lesné hospodarstvo,
dopravu, stavby, Cinnosti, infrastruktaru, sluzby, rekreaciu a cestovny ruch.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie nebolo prislusSnému organu
doruc¢ené ziadne negativne a iné stanovisko, resp. vyjadrenie, ktoré by znemoziovalo
schvalenie navrhovaného strategického dokumentu po jeho Uprave znenia podla odporucani
uvedenych v &asti VI. ZAVERY, bode & 3 ,,Odporiéania na prepracovanie, dopracovanie,
upravu navrhu strategického dokumentu* tohto zdverecného stanoviska.

Z vysledku procesu posudzovania vplyvov navrhovaného strategického dokumentu na
zivotné prostredie, ozndmenia, stanovisk k ozndmeniu, ur¢eného rozsahu hodnotenia pre
spravu o hodnoteni strategického dokumentu, spravy o hodnoteni strategického dokumentu a
navrhu strategického dokumentu a stanovisk k nim, verejného prerokovania , spravy o
hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu, odborného posudku a
konzultacii vyplyva, Ze je potrebné upravit navrhovany strategicky dokument podla
odportiéani uvedenych v &asti VI. ZAVERY, bode ¢ 3 ,Odporu¢ania na prepracovanie,
dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu* tohto zdvere¢ného stanoviska. Takto
prepracovany strategicky dokument je prijatelny z hladiska celkovych (negativnych i
pozitivnych) vplyvov na Zivotné prostredie.
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Za predpokladu akceptovania a realizacie odporGi¢ani na prepracovanie, dopracovanie,
upravu navrhu strategického dokumentu a déslednym monitoringom je mozné minimalizovat’
prevaznu cCast’ oCakdvanych, ako i redlne jestvujucich negativnych vplyvov schvélenia
navrhovaného strategického dokumentu a zabezpecit' tak prevahu pozitivnych vplyvov
navrhovaného strategického dokumentu.

Navrh monitoringu.

Podla § 16 zdkona obstaravatel a rezortny organ st povinni zabezpecit' sledovanie a
vyhodnocovanie vplyvov schvéaleného strategického dokumentu na zivotné prostredie,
pripadne pouZit na tento ucCel existujuci monitoring, aby sa prediSlo zdvojovaniu
monitorovania. Sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov navrhovaného strategického
dokumentu na Zivotné prostredie spociva v systematickom sledovani a vyhodnocovani jeho
vplyvov, vyhodnocovani jeho  UCinnosti, zabezpeCeni odborného  porovnania
predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave o hodnoteni strategického dokumentu so
skuto¢nym stavom.

Ak obstaravatel’ zisti, ze skutocné vplyvy strategického dokumentu na Zivotné prostredie
posudzovaného podl'a zdkona s horSie, ako sa uvadza v sprave o hodnoteni strategického
dokumentu, je povinny zabezpec€it’ opatrenia na ich zmiernenie a zaroven zabezpecit' zmenu,
doplnenie, pripadne prepracovanie strategického dokumentu.

Obstaravatel’ a rezortny orgadn su povinni bezodkladne oznamit’ prislusnému organu
informacie o vysledkoch sledovania a vyhodnocovania vplyvov strategického dokumentu na
zivotné prostredie, ako aj o zabezpeceni povinnosti vyplyvajucich z predchadzajuceho
odseku v elektronickej podobe alebo v listinnej podobe, pricom prislusny orgén bezodkladne
zverejni informacie tieto doruéené informacie na webovom sidle MZP SR.

Monitorovanie ako nastroj riadenia RIUS je pravidelnd &innost zamerand na sledovanie
plnenia stanovenych cielov na jednotlivych turovniach implementacie ESIF prostrednictvom
systematického zberu a vyhodnocovania udajov a informdacii. Monitorovanie pokroku v
dosahovani ciel'ov a plneni vykonnostného ramca sa vykondva prostrednictvom meratel'nych
ukazovatel'ov na vietkych urovniach riadenia. Monitorovanie IROP — vratane RIUS/ITUSMO
— sa vykondva v sulade so Systémom riadenia ESIF na programové obdobie 2014-2020.

Monitorovanie RIUS/IUSMO je v podmienkach implementacie stratégii vykondvané
sprostredkovatel'skym orgdnom na zidklade metodického usmernenia RO pre IROP

definujuceho tlohy a vystupy potrebné na zabezpecenie komplexného pohladu realizicie
IROP.

Metodické usmernenie zohl'adni zabezpecenie, okrem in¢ho, podkladov do vyro¢nych sprav,
do zavereCnej sprave o vykonavani IROP, vyhladového planu implementacie IROP a
informdcie o realizacii IROP.

Monitorovanie RIUS ako celku zabezpetuje zodpovedajuci sprostredkovatelsky organ
Bratislavsky samospravny kraj (dalej len ,,SO BSK®“). SO BSK spolupracuje so
sprostredkovatel'skym organom Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava (d’alej len
o0 BA*), napr. prostrednictvom vyZiadavanie podkladov a pod., ktoré zodpovedd za
monitorovanie TUSMO ako stéasti RIUS.

SO BSK predklada podklady za RIUS, vratane stratégiec UMR na zaklade ziadosti RO pre
IROP (okrem vyssie uvedenych napr. aj do spravy o stave implementacie ESIF a pod.).

73



Monitorovanie RIUS sa vykonava agregovanim udajov do nasledovnych sprav a informacii:
1. Vyrocna/zavere¢na sprava o vykondvani RIUS,

2. Vyhladovy plan implementéacie RIUS.

Tieto spravy popisuju, analyzuji a hodnotia implementéaciu za stanovené casové obdobie a
sluzia ako podklad pre riadenie a koordinaciu RIUS.

Vyroéna/zavereéna sprava hodnoti pokrok v implementacii RIUS na zéklade finanénych

udajov, hodndét merate'nych ukazovatelov, kvalitativnej analyzy stavu implementacie vo

vztahu k cielom RIUS, vysledkov uskuto¢nenych hodnoteni a prijatych opatreni, ako aj

Specifickych oblasti RIUS (napr. synergické a komplementarne operacné programy).

Organ koordinacie RIUS predklada vyro&nua spravu za rok N do 31. 03. roku N+1 RO IROP.

Vyro¢na/zaverecna sprava obsahuje:

a) finan¢né udaje,

b) spolo¢né a Specifické ukazovatele vystupov,

c) ciel'ové hodnoty ukazovatel'ov vysledkov, vratane pripadnych zmien,

d) ciastkové ciele stanovené vo vykonnostnom ramci (po¢nic vyro¢nou spravou za rok
2016),

e) problémy, ktoré ovplyviiuju vykonnost’ operacného programu a prijaté opatrenia.

Organ koordinacie vypracuje Vyhladovy plan implementacie RIUS (dalej len ,,vyhladovy

plan®) na rok N, prostrednictvom ktorého nastavi proces realizacie RIUS, zadefinuje kIicové

kroky v procese implementicie a naplanuje cCerpanie a kontrahovanie finan¢nych

prostriedkov za ucelom sledovania pripadného rizika ich nenapliania.

Vyhladovy pldn na rok N predkladd organ koordindcie raz ro¢ne Rade partnerstva
Bratislavského kraja na vedomie v priebehu posledného Stvrtroku roku N-1. Vyhl'adovy plan
je vypracovany na urovni jednotlivych Specifickych cielov stanovenim hodnot na Stvrtroky.
Organ koordinacie predkladda Rade partnerstva Bratislavského kraja odpocet plnenia
vyhl'adového planu na rok N polro¢ne:

1. do 31.07.roku N a

2. do 31.03. roku N+1

Monitorovanie bude prebiehat’ prostrednictvom Spravy o investicnom potenciali Gzemia,
ktorej ulohou je zaznamenat zmeny prostredia tzemia, ktoré mali vplyv na poradie
Specifického cielového tizemia.

Orgén koordinacie predkladd Spravu o investiénom potencidli izemia (d’alej len ,,investi¢na
sprava‘) spitne do 31.03. roku N za rok N-1. Investicnd sprava obsahuje:

a) posudenie investi¢ného potencialu v jednotlivych oblastiach podpory RIUS,

b) zmenu poradia $pecifického cielového izemia v jednotlivych $pecifickych cieloch RIUS.

Jednotlivé zlozky zivotného prostredia budii monitorované ciastkovymi monitorovacimi
systémami Zivotného prostredia a sledovanim plnenia ukazovatel'ov IROP.
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6. Vyhlasenie sumarizujice, ako boli za¢lenené ivahy o environmentilnych aspektoch do
strategického dokumentu, ako bola zohl’adnena sprava o hodnoteni strategického
dokumentu, ako boli zohladnené stanoviska verejnosti k sprave o hodnoteni
strategického dokumentu, vysledky uskuto¢nenych Kkonzultacii, dovody vyberu
schvaleného strategického dokumentu v porovnani s inymi prijate’nymi variantmi a
informacia o opatreniach, o ktorych sa rozhodlo v stivislosti s monitoringom.

Pri priprave a schvalovani navrhovaného strategického dokumentu sa musi prihliadat’ na
existenciu aj obsah zavere¢ného stanoviska z posudenia strategického dokumentu a najmé na
podmienky prijatia strategického dokumentu. Schvalujiuci orgdn nemoze bez zdvere¢ného
stanoviska z postdenia navrhovaného strategického dokumentu na zivotné prostredie podl'a §
12 zakona schvalit' strategicky dokument, ktory je predmetom tohto posudzovania.
Schval’ujtci orgén je povinny vziat’ do uvahy vysledky konzultacii a verejného prerokovania.
Ak obstaravatel’ nezohl'adni pripomienky vyplyvajlice zo zdvere¢ného stanoviska z posudenia
navrhovaného strategického dokumentu na Zivotné prostredie a ak ide o dopracovanie
strategického dokumentu, je povinny svoj postup zdovodnit’ a také odovodnenie zverejnit’ a
dolozit’ ho spolu so zavereénym stanoviskom z postdenia navrhovaného strategického
dokumentu na Zivotné prostredie schval'ujicemu organu k navrhu strategického dokumentu.
Obstaravatel’ zverejni stanoviskd a pripomienky uplatnené k navrhu strategického
dokumentu, pricom uvedie, ako ich zohl'adnil a zapracoval do tohto navrhu, ako zohl'adnil
obsah a zavery spravy o hodnoteni strategického dokumentu, ako zohladnil désledky
schvélenia strategického dokumentu na Zivotné prostredie a zdravie, a uvedie dovody na
zvolenie konkrétnej alternativy strategického dokumentu v porovnani s inymi alternativami.

Ak schval'ujuci organ schvali strategicky dokument v inom zneni, aké bolo predlozené na
posudenie vplyvov na Zivotné prostredie, v spolupraci s obstaravatelom vypracuje informacie
podl'a § 15 ods. 5 zakona.

Obstaravatel’ doruc¢i schvaleny strategicky dokument, ktorému predchadzalo posudzovanie
vplyvov na Zivotné prostredie podla zakona, spolu s informaciami podl'a § 15 ods. 5 zakona
v listinnom vyhotoveni a na elektronickom nosici dat prislusSnému orgénu a zarovenn ho
zverejni na svojom webovom sidle alebo inym vhodnym spdsobom. Nésledne prislusny
organ zverejni schvaleny strategicky dokument spolu s informaciami podla § 15 ods. 5
zdkona na webovom sidle MZP SR najneskor do piatich dni od jeho doruéenia podla § 15
0ds. 7 zakona.

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu bola zohl'adnena v ramci tohto zdverecného
stanoviska, priCom opatrenia na odvratenie, zniZenie alebo zmiernenie pripadnych
vyznamnych negativnych vplyvov na Zivotné prostredie vratane zdravia, ktoré by mohli
vyplynat z realizicie strategického dokumentu navrhnuté v rdmei nej boli premietnuté v Casti
VI. ZAVERY, bode ¢. 3 ,,Odporacania na prepracovanie, dopracovanie, tpravu navrhu
strategického dokumentu‘ tohto zavere¢ného stanoviska.

Verejnost’ sa ku sprave o hodnoteni strategického dokumentu a k navrhu strategického
dokumentu nevyjadrila, pricom vysledky uskuto¢nenych konzultacii vo forme osobnych
konzultacii, pisomnych stanovisk a priebehu a zaverov verejného prerokovania sprave
0 hodnoteni strategického dokumentu a k navrhu strategického dokumentu boli premietnuté
do &asti VI. ZAVERY, bode &. 3 ,Odportéania na prepracovanie, dopracovanie, ipravu
navrhu strategického dokumentu® tohto zaverecného stanoviska, stym ze dorucené
stanoviska ku sprave o hodnoteni strategického dokumentu aku navrhu strategického
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dokumentu boli vyhodnotené z hl'adiska ich relevancie v kapitole III. Opis priebehu pripravy
a posudzovania bode 6. Stanoviska predlozené k sprave o hodnoteni a ich vyhodnotenie.,
pricom relevantné, resp. akceptovatelné pripomienky boli premietnuté do casti VI.
ZAVERY, bode & 3 ,OdporGiania na prepracovanie, dopracovanie, Upravu navrhu
strategického dokumentu* tohto zadverecného stanoviska.

Navrhovany strategicky dokument bol spracovany v jednom variante na schvalenie, priCom v
gasti VI. ZAVERY, bode ¢&. 3 ,,Odporacania na prepracovanie, dopracovanie, ipravu navrhu
strategického dokumentu“ tohto zaverecného stanoviska su uvedené odporucania na
prepracovanie, dopracovanie, Upravu navrhu strategického dokument v predkladanom
variante. Navrhovany strategicky dokument bol spracovany na zaklade dokumentacie
spracovanej RO pre IROP: Zaviazni osnova na vypracovanie RIUS a Metodického
usmernenie Ministerstva podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky. RIUS
predstavuje neoddelite'na sucast’ IROP, ktory bol schvéaleny Eur6pskou komisiou dia 18. 12.
2014, ktorého obsah je zavizny pre vSetkych prijimatelov, ako aj subjekty podielajiice sa na
implementécii operacného programu na tizemi Bratislavského kraja v rozsahu stanovenom v
operatnom programe a d’al§imi riadiacimi dokumentmi.

Névrh monitoringu bol spracovany v &asti VI. ZAVERY, bode ¢. 5 ,Navrh monitoringu*
tohto zaverecného stanoviska.

Informacia pre schvalujici organ o dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov.

Dotknuta verejnost’ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov je verejnost, ktora
ma zaujem alebo mdze mat zdujem o pripravu strategickych dokumentov pred ich
schvéalenim. Medzi dotknutu verejnost’ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov
patri fyzicka osoba starSia ako 18 rokov, pravnicka osoba a obcCianska iniciativa. Obcianska
iniciativa su fyzické osoby starSie ako 18 rokov, ktoré podpiSu spolo¢né stanovisko k navrhu
strategického dokumentu. Obc¢ianska iniciativa sa preukazuje podpisovou listinou, v ktorej je
uvedené meno, priezvisko, trvaly pobyt, rok narodenia a podpis osob, ktoré spolocné
stanovisko podporuji. Splnomocnencom obcianskej iniciativy opravnenym konat’ v jej mene
a prijimat’ pisomnosti je fyzicka osoba, ktora je ako splnomocnenec uvedend v podpisovej
listine. Ak taky udaj chyba alebo je nejasny, splnomocnencom obcianskej iniciativy je
fyzickd osoba uvedena v podpisovej listine na prvom mieste. Dotknutd verejnost’ pri
posudzovani vplyvov strategickych dokumentov md prédvo zOcastnit sa pripravy a
posudzovania vplyvov strategického dokumentu, a to az do schvélenia strategického
dokumentu, vratane prava podat’ pisomn¢ stanovisko podla § 6 ods. 6 zakona, § 8 ods. 8
zakona, § 12 ods. 2 zakona, Gcasti na konzultaciach a verejnom prerokovani strategického
dokumentu.

V ramci oznamenia O strategickom dokumente bola vymedzena dotknuta verejnost’ ako
obyvatelia Bratislavského samospravneho kraja a fyzické a pravnické osoby, koordinujuce
hospodéarsky a socidlny rozvoj kraja. Pocas celého procesu posudzovania vplyvov
navrhovaného strategického dokumentu na zivotné prostredie bolo prislusnému organu
dorucené iba stanovisko k rozsahu hodnotenia strategického dokumentu od ZdruZenia
domovych samosprav (Zdruzenie domovych samosprav, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava).
Ind dotknutd verejnost’ nebola identifikovand, kedze sa k ozndmeniu, rozsahu hodnotenia
strategického dokumentu a ku sprave o hodnoteni strategického dokumentu a samotnému
navrhu strategického dokumentu nijaka ina verejnost’ okrem spomenutej nevyjadrila, pricom
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verejného prerokovania spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického
dokumentu sa verejnost’ neztcastnila.

VII. Potvrdenie spravnosti adajov

1. Spracovatelia stanoviska.

Okresny urad Bratislava

odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja
Mgr. Maria Savelova

V sucinnosti s
Regiondlnym uradom verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave

2. Potvrdenie spravnosti idajov podpisom opravneného zastupcu prislusného organu,
peciatka.

Ing. Filip Machéacek
veduci odboru starostlivosti o zivotné prostredie Okresného uradu Bratislava

3. Miesto a datum vydania zaverecného stanoviska.
V Bratislave, dna 7. 1. 2016
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