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Okresny turad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny orgén
Statnej spravy podla § 1 a § 5 zékona ¢. 525/2003 Z.z. o §tatnej sprave starostlivosti o Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov v spojeni so
zakonom ¢.180/2013 Z.z. o organizacii miestnej §tatnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a v spojeni s § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Zz. o
posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskor$ich predpisov vydava podla § 46 a § 47 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v
zneni neskor$ich predpisov a podla § 29 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor§ich predpisov (d’alej
len ,,zdkon o posudzovani“) na zéklade ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Vyroba
MTC¥ areal Mikrochem, Vyrobna hala A, Pezinok, ktory predlozil navrhovatel’ Mikrochem
spol s r.o0., Za drahou 33, P.O.BOX 109, 902 01 Pezinok toto rozhodnutie:

Zmena navrhovanej ¢innosti
» Vyroba MTC* areal Mikrochem, Vyrobna hala A, Pezinok

umiestnend na uzemi Bratislavského kraja, v okrese Pezinok, katastrdlne uzemie Pezinok, na
pozemkoch registra ,,C* parc. ¢. 2906/1, 2906/4

sa nebude posudzovat

podla zédkona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov.

Pri priprave dokumenticie stavby k uzemnému konaniu, v procese konania
o povoleni ¢innosti a v navrhu na zacatie povol’ovacieho konania podl’a § 3 pism. h) zikona
o posudzovani v sulade s tymto rozhodnutim bude potrebné preukazat’ splnenie tychto
podmienok:

po uvedeni predmetnej stavby do prevadzky je Ziadatel povinny zosuladit’ svoju ¢innost’
s platnou legislativou v odpadovom hospodarstve a so VSeobecne zdvdznym nariadenim
Mesta Pezinok v ustanoveniach tykajucich sa odpadového hospodarstva




- postupovat’ podla zdkona ¢. 137/2010 oovzdu$i v zneni neskor$ich predpisov (zékon ‘
o ovzdusi) a nadvézujucich predpisov tykajicich sa ochrany ovzdusia

- v dalSom konani je potrebné poziadat’ prislusny orgén ochrany ovzdus$ia o suhlas v zmysle
platnych predpisov ochrany ovzdu$ia, predlozit' projektovii dokumentaciu zdroja
mecdistovania ovzdusia a v Ziadosti uviest’ vietky idaje potrebné na vydanie suhlasu

- Cinnost’ bude podliehat’ postideniu podl'a zdkona ¢. 355/2007 Z.z., vratane poZiadaviek na
pracovné prostredie

- zaoberat’ sa pripomienkami dotknutej verejnosti uvedené v bode 8 tohto rozhodnutia;
opodstatnené pripomienky, ktoré maju oporu v zékone zohladnit® v d’alSom stupni
projektovej dokumentacie stavby a pri povolovani ¢innosti podla osobitnych predpisov;
dotknuta verejnost’ uvedend v § 24 zékona o posudzovani disponuje pravami definovanymi
v § 24 ods. 2 tohto zdkona

Odovodnenie

Navrhovatel’ Mikrochem spol s r.o., Za drdhou 33, P.O.BOX 109, 902 01 Pezinok (d’ale;j
len ,,navrhovatel™) predlozil diia 13.06.2017 prislusnému organu Okresnému tradu Pezinok,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie (dalej len ,,0U Pezinok ) podl'a § 18 ods. 2 pism. d)
apodla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona o posudzovani ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti
,Vyroba MTC* aredl Mikrochem, Vyrobnad hala A, Pezinok (d’alej len ,,0zndmenie o zmene
navrhovanej ¢innosti), vypracované podl’a prilohy €. 8a k zdkonu o posudzovani.

Zmena navrhovanej ¢innosti uvedenej v prilohe ¢. 8 Casti B zdkona o posudzovani,
kapitoly €. 4 Chemicky, farmaceuticky a petrochemicky priemysel, polozky ¢. 11 — Vyroba
pesticidov, farmaceutickych vyrobkov, peroxidov a elastomérov, je predmetom zist'ovacieho
konania o posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie podla § 29
zdkona o posudzovani. Na zistovacie konanie sa vzt'ahuje vSeobecny predpis o spravnom
konani, zdkon ¢. 71/1976 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov, okrem osobitosti konania ustanovenych v § 20 a 20a) zdkona. Spradvne konanie vo
veci zistenia, ¢i zmena navrhovanej ¢innosti podliecha posudzovaniu podla zakona zacalo
predloZenim ozndmenia o zmene na OU Pezinok diia 13.06.2017.

Popis zmeny navrhovanej c¢innosti

Omamenie .0 zmene navrhovanej ¢innosti je spracované z dovodu rozsirenia o stavebné
a technologické upravy aredlu firmy Mikrochem stavebnymi tpravami v existujicej hale ,,A*
a pristavbou samostatného pristavku k existujicej hale.

Utelom stavby je osadenie technologickych zariadeni vyrobnej linky na vyrobu MTC
(Methylthioninium chiorid) v areéli firmy Mikrochem Pezinok. MTC je huménny diagnosticky
- liek, pouzivany na diagnostiku rakoviny hrubého éreva. Technolégia vyroby MTC bude rieSena
ako samostatné vyrobné zariadenie a bude umiestnena v zrekonstruovanej vyrobnej hale ,,A“ vo
vyrobnych sektoroch Al a A3 a vo vonkajSom novom samostatnom pristavku haly ,,A“. Proces
vyroby bude nepretrzZity, prevadzkovy rezim bude uskutoénovany vsadzkovym SarZovym
sposobom. Velkost’ jednej vyrobnej Sarze bude cca 45 kg vysledného produktu API (Aktivna
farmaceutickda ingrediencia). Ro¢na kapacita vyroby MTC bude do cca 7000 kg. Projekt



re$pektuje existujuci funkény stav izemia, nie je v konflikte s urbanistickymi charakteristikami
Uzemia a tomu vyhovuje navrhovany ucel, funkcia a potreby prevadzok v rdmci existujiceho
arealu.

Druh poZadovaného povolenia navrhovanej cinnosti

Pre navrhovanu zmenu sa bude vyzadovat’ povolenie podla zikona &. 50/1976 Zb.
0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zédkon) v zneni neskor$ich predpisov.

Zmena navrhovanej Cinnosti je rieSena v Bratislavskom kraji, v okrese Pezinok, k. U.
Pezinok na pozemkoch p. €. 2906/1, 2906/4.

OU Pezinok v stilade s § 29 ods. 6 zékona o posudzovani listom zo dita 27.06.2017
upovedomil o zacati konania rezortny organ, povolujuci orgdn, dotknuté orgdny a dotknutu
obec, ktorej oznamenie o zmene navrhovanej &innosti zaslal v prilohe. Nasledne OU Pezinok
informoval verejnost’ na svojom webovom sidle, na Uradnej tabuli a na webovom sidle
ministerstva ZP SR na adrese: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-vyroba-mtc-areal-
mikrochem-vyrobna-hala-pezinok

Mesto Pezinok ako dotknutd obec zverejnila ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti
v ¢ase od 04.07.2017 do 19.07.2017 na svojej Uradnej tabuli.

Vsilade s § 29 ods. 9 ziakona o posudzovani dorucili prislusnému orginu svoje
pisomné stanoviska k predmetnému oznidmeniu o zmene ¢innosti tieto subjekty (stanoviska
st uvadzané v skratenom zneni):

1. Ministerstvo hospoddrstva SR v liste ¢. 22219/2017-4210-31065 zo dra 11.07.2017,
doru¢enym dria 18.07.2017 nemda pripomienky aodporuca schvalitt navrh zmeny
navrhovanej ¢innosti.

2. Okresny urad Pezinok, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stdtna sprdava odpadového
hospoddrstva v liste €. OU-PK-OSZP-2017/007863 zo dna 06.07.2017, doruenym dria
06.07.2017 nemé& namietky a nepoZaduje aby bola navrhovand zmena CcCinnosti dalej
posudzovana.

2.1. Po uvedeni predmetnej stavby do prevadzky je Ziadatel’ povinny zosuladit’ svoju ¢innost’
s platnou legislativou v odpadovom hospodarstve a so VSeobecne zdviznym nariadenim
Mesta Pezinok v ustanoveniach tykajucich sa odpadového hospodarstva

PrisluSny orgdn stanovisko reSpektoval a podmienku uplatnil v tomto rozhodnuti.

3. Okresny urad Pezinok Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stitna sprdiva ochrany
ovzdusia v liste OU-PK-OSZP/2017/007345 zo dnia 10.07.2017, doruéenym dria 13.07.2017
pise:

3.1. Statna sprava ochrany ovzdusia upozorituje navrhovatela na potrebu postupovat’ podla
zdkona ¢. 137/2010 o ovzdu$i v zneni neskorSich predpisov (zékon o ovzdusi)
a nadvézujucich predpisov tykajucich sa ochrany ovzdusia.

Podla predloZenej dokumenticie budd zariadenia v zmysle prilohy ¢&.1 vyhlasky

Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢&. 410/2012 Z.z., ktorou sa

vykondvaju niektoré ustanovenia zékona o ovzdusi zdrojom zneéist’'ovania ovzdusia.
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rozsahu (§ 2 zakona ¢. 135/1961 Z.z. o pozemnych komunikaciach, metodicky pokyn
MDVRR SR MP 38/2016).

V pripade nevyhnutnosti povrchovych stati ako aj na ploché strechy ainé spevnené
vodorovné plochy pouzit' retenénu dlazbu, ktoré zabezpe¢i minimalne 80% podiel
priesakovej plochy preukéazate'ne zadrzania minimalne 8 1 vody/m* po dobu prvych 15
min. dazd’a a zniZi tepelné napétie v danom Uzemi, vid’ informacny material Narodnej
recyklacénej agentiiry SR www.samospravydomov.org/files/retencna dlazba.pdf .
Spracovat’ dokument ochrany prirody podl'a § 3 ods. 3 azZ 5 zakona ¢. 543/2002 Z.z.
a predloZit” ho prislu§nému organu ako podklad rozhodnutia o posudzovani vplyvov na
ZP.

Vyhodnotit’ stlad vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti s ochranou zelene
v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s poédou, STN
83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie.

DodrzZat’ ustanovenia zakona €. 364/2004 Z.z. o vodach /vodny zékon/.

Dbat’ na ochranu podzemnych apovrchovych vod azabranit' neZiaducemu uniku
Skodlivych latok do pddy, podzemnych a povrchovych vad.

Definovat’ najblizSiu existujucu obytnu, eventualne inu zastavbu s dlhodobym
pobytom o0sdb v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vézbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok.

Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.

V okoli zdmeru navrhuje realizaciu lokélneho paréiku ako samostatného stavebného
objektu, ktory vSak po realizécii bude pristupny Sirokej verejnosti.

Poziadavka, aby v pripade kladného odporuéacieho stanoviska bol realizovany park
ako verejny mestsky park a vhodne za€leneny do okolitého uzemia  a volne
pristupny zo vSetkych smerov.

Néahradnu vysadbu riesit’ vyluéne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite.
Nesuhlasi s finanénou nadhradou spolo¢enskej hodnoty.

Nahradnu vysadbu a lokalny paréik riesit’ tak, aby prispievali k zlepSovaniu lokalnej
mikroklimy a jej bilancie.

Uplatniovat’ strategicky dokument SR ,,Stratégie adaptacie SR na nepriaznivé dosledky
zmeny klimy ,,schvéleny znesenim vlady SR &. 148/2014.

Alternativou k bodom 15 az 19 (9.15. — 9.19) by bolo realizicia zatrdvnene] steny
(mo6zu byt pouzité aj vegetacné dielce Specifikované vbode 5) a stromoradie
obkolesujuce pozemok. Zatrdvnena strecha pozitivne prispieva k mikroklimatickej
bilancii azaroven je prirodzenou termoreguléciou, navyS$e zniZujicou néklady na
termoregulaciu objektu.

Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadania
sa s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka ¢innost’, v zmysle § 3 ods. 4
az 5 zakona &. 543/2002 Z.z. oochrane prirody su pravnické osoby povinné
zapracovavat’ opatrenia v oblasti ZP uZ do projektovej dokumentacie. Spdsob ako sa
dana problematika vyriei je na rozhodnuti navrhovatela, musi viak spifiat’ isté
kvalitativne aj technické parametre, viac k téme napr.
http://www.uzemnepalny.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
mestach. Vo v§eobecnosti odporuéame realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

Statiku stavby overit’ nezavislym oponentskym posudkom.

Vyhodnotit' zamer vo vztahu sgeologiou a hydrogeologiou v dotknutom uzemi.
Pozadujeme spracovat’ aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum spracovanim
analyzy reélnych vplyvov auvedené zistenia pouZit ako podklad pre spracovanie
analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zémeru v oblasti geologie
a hydrogeologie.




8.23. Dolozit’ hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazd’ovej aodpadove;j
kanalizécie a ostatnych vodnych stavieb.

8.24. Overit’ navrh Cinnosti s izemnym pldnom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych €innosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj
vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni suladu
s izemnym planom je dolezité zohl'adiiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré sa
tykajii technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socialnej a obcianskej
vybavenosti a charakteru tizemia a navrhovaného zameru.

8.25. Dosledne dodrziavat’ zakon o odpadoch €. 79/2015 Z.z..

8.26. Vyriedit’ a zabezpecit’ separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpe€it’
umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu
oznaceného Ciernou farbou, kovov oznaeného cervenou farbou, papiera oznaceného
modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou farbou,
bio-odpadu oznac¢eného hnedou farbou.

8.27. Pouzivat' v max. moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; su vhodné na
mnohé aplikacie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech atd’.

8.28. Spracovat’ manudl krizového riadenia pre pripad krizovych situacii a havarii.

8.29. Sucast'ou stavby a architektonického stvarmenia verejnych priestorov v podobe fasady,
exteriérov a spoloCnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo
neoddelitelné od samotnej stavby /socha, plastika, reliéf, fontana a podobne/. Tymto
sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre
danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketigovo.

8.30. Vyber stvarnenia a aj konkrétneho autora diela podl'a bodu 14 (9.14.) bude predmetom
obstaravania, resp. sutaZe, ktora ma splifiat’ minimélne nasledovné charakteristiky* -
otvorend sutaz, o ktorej sa dozvie relevantny okruh potencidlnych autorov; -
zverejnena na webstranke projektu; - vo vyberovej komisii bude zastupca investora,
architekt spractivajici projektovii dokumentaciu, zastupca mestskej aj miestnej
samospravy, zastupca a zainteresovanej verejnosti a predstavitel akademicke;j
umeleckej obce; - investor bude reSpektovat’ vysledok tejto sutaze; - dielo reSpektuje
charakter a obsah stavby, priestoru, v ktorom sa umiestni ako aj charakter danej
lokality.

8.31. Déosledne dodrziavat’ zakon o ochrane pol'nohospodarskej pody €. 220/2004 Z.z.

8.32. Overit’ bonitu zaberanych pol'nohospodarskych pdd apredlozit odévodnenie
nevyhnutnosti tohto zaberu.

8.33. Overit, Ze predloZzeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvysSej kvality
prisludného katastralneho uzemia.

8.34. Aby ako znamy ucastnik konania bol pisomne informovany o zaCati d’alSich
povolovacich konani. Zdruzenie domovych samosprav zarover konstatuje, Zze podl'a §
24 ods. 2 zékona €. 24/2006 Z.z. m6Zu byt’ jeho prava na priaznivé Zivotné prostredie
priamo dotknuté a to minimalne v rozsahu a v zmysle obsahu tychto pripomienok.

Vzhl'adom na uvedené pozadujeme, aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohl'adnené a

aby sa rozhodlo o posudzovani.

Prislusny orgdn sa zvecného hladiska zaoberal vSetkymi pripomienkami a ndvrhmi
dotknutej verejnosti, uvedené v bode 9 tohto rozhodnutia. Vzhladom na komplexné vysledky
zistovacieho konania, ktoré nepoukdzali na predpokladané prekrocenie medznych hodnot
alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti Zivotného prostredia v dosledku
realizdacie alebo prevddzky navrhovanej Cinnosti teda prislusny orgdan nedospel k zdveru, Ze
posudzovanie vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie z dévodov uvedenych
dotknutou verejnostou siu opodstatnené, preto nemohol vyhoviet ndvrhom dotknutej
verejnosti, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovanej ¢innosti podla zdkona o posudzovani
prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posidenia so



spracovanim zdverecného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posidi a pripadne
navrhne kompenzacné opatrenia. Vystupom zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa
navrhovand zmena ¢innosti bude posudzovat’ podla zdkona o posudzovani, ¢o okresny virad
s ohladom na vysledky zistovacieho konania vydal, pricom prihliadal na kritéria stanovené
zdkonom o posudzovani a stanoviskd dorucené k zmene navrhovanej Cinnosti /§29 ods. 3
apriloha ¢ 10/ Udelom zédkona o posudzovani je ziskat odborny podklad na vydanie
rozhodnutia o povoleni cinnosti podla osobitnych predpisov, nevytvara vsSak vecny ani
casovy priestor pre posudenie stavby vrozsahu kompetencii stavebného uradu. Prislusny
orgdn konstatuje, Ze v predloZenom zdmere su podrobne rozpracované jednotlivé state
tykajiice sa dopravného napojenia, zelene, pouZité predpisy anormy. Pripomienky v
stanovisku ZdruZenia domovych samosprav si: vicsinou technického charakteru /dopravné
napojenie, dodrzZanie prislusnych noriem a predpisov, dodrZanie ustanoveni zdkonov,
nahradna vysadba, silad s tizemnopldanovacou dokumentdciou, prieskumy a posudky/ a budi
predmetom dalSich povolovacich konani.

Na zdklade pripomienok ZduZenia domovych samosprdv nie je dovod, aby bola
predmetnd cinnost’ dalej posudzovand prostrednictvom sprdvy o hodnoteni. Pripomienky,
ktoré prevazne presahuju ucel zistovacieho konania, mézu byt predmetom sprdvneho
konania o povoleni Cinnosti podla osobitného predpisu.

V zmysle § 24 ods. 2 zadkona o posudzovani dotknuta verejnost’ ma postavenie icastnika
v konaniach uvedenych v tretej Casti tohto zakona a nasledne postavenie ucastnika v
povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl’a odseku 3 alebo odseku 4,
ak jej uCast v konani uZ nevyplyva z osobitného predpisu. Pravo dotknutej verejnosti na
priaznivé Zivotné prostredie, ktora prejavila zdujem na navrhovanej ¢innosti postupom podla
odseku 3 alebo odseku 4 zakona o posudzovani, moZe byt’ povolenim navrhovanej ¢innosti alebo
jej zmeny alebo néslednou realizaciou navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.

Oslovené orgdny — Mesto Pezinok, Stavebny tirad Pezinok, Okresny urad Pezinok, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie — SVS, Urad BSK, Okresny vrad Pezinok - PLO, SOP SR,
Sprava CHKO Malé Karpaty v stanovenej lehote ani do vydania tohto rozhodnutia svoje
stanovisko nedorucili.

Udaje o vplyvoch zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie

Vplyvy na horninové prostredie

Vplyv na horninové prostredie sa predpoklada len minimalny pri realizacii vykopovych
prac. Podas prevadzky sa na horninové prostredie vplyvy nepredpokladaji. Realizacia
navrhovanej €innosti nevyvola v dotknutom tzemi zhorSenie existujiceho stavu horninového
prostredia a nenarusi zvodnené prostredie, ani neovplyvni hladinu a rezim podzemnych vod.
K potencidlnym vplyvom na horninové prostredie moze dojst’ pri havarii podas vystavby, alebo
prevadzky.

Stavby st navrhnuté tak, aby sa v maximalnej moZnej a znamej miere eliminovala
moznost' kontaminacie horninového prostredia. Prijaté stavebné, konStrukéné a prevadzkové
opatrenia minimalizujii moZnost’” kontaminacie horninového prostredia v etape vystavby a aj
v etape prevadzky.

V dotknutom tizemi ani v jeho okoli sa nenachédza Ziadne taZené ani vyhl'adové loZisko
nerastnych surovin.

Vplyvy na podu
V dosledku vystavby neddjde k zaberu pol'nohospodarskej pody — stavba sa nachadza na

druhu kultiry pozemku zastavané plochy anadvoria v areali. Podas vystavby modZe byt




znecistena pdda SirSieho okolia preniknutim ropnych latok pri oplachovani kolies automobilov
pri vyjazde zo staveniska, alebo manipulaciu sropnymi latkami a mazadlami. Pokial' budu
vozidla stavby v dobrom technickom stave vznik takejto situacie je malo pravdepodobny.
Pripadné nepriaznivé vplyvy na ostavajicu pddu poc€as vystavby maji charakter rizika a su
docasné a je mozné ich eliminovat’ technickymi opatreniami.

Realizaciou ¢innosti neddjde k zaberu pddy na pol'nohospodéarskom pddnom fonde
arealizované opatrenia musia byt U€inné tak, aby nedochadzalo k vplyvom na pddu pocas
beZného technologického procesu.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

Vplyvy pocas realizacie ¢innosti su viac negativne, ako pozitivne. St to ale vplyvy docasné
a st &iastodne eliminovatelné technickymi opatreniami. Cinnost’ prebieha v priemyselnej zone
mesta. Negativne vplyvy je mozné ocakavat’ v ddsledku zvy3enej frekvencie dopravy na
prijazdovych komunikaciach ato zvySenim sekundarnej pra$nosti, emisii zdopravy a hluku.
Tieto vplyvy hodnotime vzhladom na situovanie prevadzky vo a vzhl'adom na predpokladany
objem dopravy suvisiacej s prevadzkou rozsahom ako malo vyznamné, lokéalneho charakteru.

Vystavba a prevadzka navrhovanej ¢innosti neovplyvni vyznamne hydrologické
a hydrogeologické pomery dotknutého izemia a nebude mat’ vyznamny vplyv na kvalitativno-
kvantitativne pomery povrchovych a podzemnych vad.

Zakladanie objektu navrhovanej ¢innosti nebude pod troviiou hladiny podzemnej vody.
Potencialnym zdrojom znecistenia podzemnych vod m6zu byt havarijné situacie pocas vystavby.
Maju viak povahu moznych rizik. V pripade dodrZania vSeobecnych poziadaviek na manipulaciu
7o stavebnymi a pohonnymi latkami, a dodrZani pracovnych a technickych postupov navrhovana
¢innost’ neovplyvni prudenie a rezim podzemnych vdd pocas vystavby. Je ddlezité dodrziavat’
pravidelnu kontrolu technického stavu nakladnych automobilov, zabezpecit’ podloZie do€asnych
stavebnych skladok pouzitim nepriepustnych izolacénych f6lii, prepravu ropnych latok a
nebezpeénych tekutin v areéli staveniska, ktoré budu pod dozorom zodpovednej osoby, resp.
stavbyvedticeho a v silade s vypracovanym havarijnym plénom. Pocas vystavby objektu budu
vznikat’ odpadové vody pri umyvani stavebnych mechanizmov a zariadeni, z mokrych
stavebnych procesov.

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativne vplyvy na povrchovii vodu. Odpadové vody
slabo kyslého alebo zasaditého charakteru pochadzajiice z regeneracie ionexov budil odvadzané
chemickou kanalizaciou do neutraliza¢nej nadrze. Po neutralizacii budu vypustané do jednotnej
kanalizacie v mnoZstve 1 m*/deti.

Vplyvy na ovzdusie

Zdrojmi zneCistenia ovzduSia pocas stavebnych prac je mierne zvySenie intenzity
automobilovej dopravy. Liniové aploSné zdroje zneCistenia ovzduSia predstavuje miestna
komunikacia, ktora bude vyuzZivana ¢i uz pocas vystavby alebo prevadzky navrhovanej €innosti.
Vzhl'adom na predpokladant intenzitu dopravy stivisiacu s dopravnou obsluhou navrhovanej sa
predpoklada, Ze prirastok priemernej dennej imisie z automobilovej dopravy v dotknutom tizemi
v porovnani so st¢asnym stavom bude zanedbatelny. Vplyvom vystavby a prevadzky
navrhovanej &innosti neddjde k vyznamnym zmenam mikroklimy a kvality ovzdusia. Cinnost’ je
navrhovana tak, aby v maximalne] mozZnej miere eliminovala vplyvy na ovzdusie a miestnu
klimu ajej vplyv sa mdzZe charakterizovat’ ako mélo vyznamny. Zaradenie rozSirenej vyroby
podr’a platnej vyhlasky €.410/2012 Z.z. je podrobne v kapitole I1I/3 ozndmenia o zmene.

Vplyv na biotu
V dotknutom tzemi sa nevyskytuju chranené, vzacne a ohrozené druhy rastlin a Zivo¢ichov

ani ich biotopy. Uzemim neprechadzajii migracné koridory Zivocichov. Doc€asny vyskyt



chranenych druhov moze byt pozorovany z druhov triedy Aves. V suvislosti s navrhovanou
stavebnou ¢innost’ou nie je potrebné realizovat’ vyrub drevin.

Volyv na obyvatelstvo
V okoli navrhovanej c¢innosti sa nenachddzaji obytné domy. V rdmci zékladného
Statistického sledovania ochoreni v SR je zdravotny stav obyvatel'stva sledovany na Urovni
okresov. V okrese Pezinok v sledovanych ukazovateloch nie si preukazatene zistené
vyraznejsie odchylky od celoslovenskych priemerov. ,
Realizaciou zmeny navrhovanej c¢innosti nepride k zhorSeniu zdravotného stavu
obyvatel'stva v blizkom regiéne ani sa nepredpokladaju Ziadne zasadné priame ¢i nepriame

vplyvy na Zivotné prostredie.

Vplyv na dopravu
Pohyb stavebnych mechanizmov v dotknutom uzemi, dovoz i odvoz stavebného materidlu

budi mat’ za nasledok nepatrny docasny nérast intenzity automobilovej dopravy v Uzemi.
Dopravné zataZenie dotknutého uzemia sa nepatrne zvysi aj pocas prevadzky. Parkovanie
zamestnancov je zabezpecené pred zdvodom na novom parkovisku pre cca 20 osobnych
automobilov.

V suvislosti s novou vyrobou nenastdva podstatné zvySenie pohybu vozidiel. Roéna
vyrobna kapacita je 7 000 kg produktu, ¢o je cca jedno nakladné auto. Samozrejme vstupne
suroviny predstavuju vécsSie objemy, ale to nepredstavuje vyrazny nérast. Samotny Mikrochem
s.r.o. disponuje 3 dodavkami a 1 ndkladnym autom, ktoré obhospodaruji ¢innost’ firmy denne.
Zékaznici v pocte 10 aut (dodavky a os. autd) denne kamién max 2 x. Jestvujica siet’ dopravnej
infrastruktury postacuje tomuto mnoZstvu aut.

Nérast zat’azenia vyvolany realizdciou navrhovanej ¢innosti nie je vzhladom na intenzitu
okolitej dopravy vyznamny a je hodnoteny ako zanedbatel'ny.

Synergické a kumulativne vplyvy

V nadvéznosti na predchadzajuce hodnotenie na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a
zdravie obyvatel'stva mozno konstatovat’, Ze sa nepredpokladd vyznamné negativne synergické a
kumulativne pdsobenie navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravie
obyvatel'stva, ktoré by malo za nasledok ich vyznamné zhorSenie stavu v dotknutom tzemi a ani

$irSom uzemi.

Prislusny organ v ramci zistovacieho konania podla zdkona o posudzovani posudil
zmenu navrhovanej ¢innosti ,,Vyroba MTC* aredl Mikrochem, Vyrobna hala A, Pezinok z
hladiska povahy a rozsahu navrhovanej zmeny ¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej zmeny
¢innosti najmé jej unosné¢ho zat'aZenia a ochranu poskytovanu podla osobimych predpisov,
vyznamu o¢akdvanych vplyvov na Zivotné prostredie a to aj kumulativnych, vratane vplyvov na
zdravie obyvatel'ov, pricom vzal do uvahy suéasny stav Zivotného prostredia v dotknutom uzemi
a sulad navrhovanej zmeny €innosti s platnou izemnopldnovacou dokumentaciou.

Pri rozhodovani primerane pouZil kritérid pre zistovacie konanie podla § 29 zdkona
o posudzovani, uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zdkona a vychédzal zo stanovisk dorucenych
k ozndmeniu o zmene navrhovaj ¢innosti podla § 29 ods. 9 zékona o posudzovani.

Navrhovana zmena ¢innosti sa nenachadza v environmentalne citlivej oblasti, nezasahuje
do chranenych tzemi aich ochrannych pasiem. Z ddvodu doterajSieho vyuZzitia pozemkov,
stavieb sa nepredpokladaju Ziadne negativne vplyvy na Zivotné prostredie ani vyznamné
zdravotné rizikd z vystavby ani z prevddzky zmeny navrhovanej ¢innosti v suvislosti s
hodnotenim v rdmci kumulativnych a synergickych vplyvov v danej lokalite ani §irSom okoli.
Uvedena skuto¢nost’ sa prejavila aj v stanoviskdch od dotknutych subjektov, ktoré predlozili
kladné stanoviska a nepoZadovali d’al§ie posudzovanie navrhovanej zmeny ¢innosti podl'a zdkona




o posudzovani. Ich vznesené poZiadavky sa z prevaznej miere vztahovali na d’alSie konania
podla osobitnych predpisov, ktorych rieSenie je v pdsobnosti inych organov, preto ich prislusny
organ zahrnul do poziadaviek tohto rozhodnutia vo vztahu k zmene navrhovanej ¢innosti, ktoré
bude potrebné zohl'adnit’ v procese konania o povoleni &innosti podla osobitnych predpisov.
Pisomné stanoviska od subjektov, ktoré neboli dorucené v termine podl'a § 29 ods. 9 zakona o
posudzovani, sa povazuju za suhlasné.

Posudzovanie zmeny navrhovanej ¢innosti pozadovala dotknutd verejnost’ (Zdruzenie
domovych samosprav Bratislava - bod ¢. 8 tohto rozhodnutia). Komplexné vysledky
zistovacieho konania nepoukazali na predpokladané prekro¢enie medznych hodnét alebo limitov
ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti Zivotného prostredia v dosledku realizacie alebo
prevadzky navrhovanej vystavby na Zivotné prostredie, preto prislusny organ nemohol vyhoviet
navrhom dotknutej verejnosti, aby sa rozhodlo o posudzovani zmeny navrhovanej ¢innosti podl'a
zakona o posudzovani prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného
posudenia so spracovanim zavere¢ného stanoviska. Ostatné vznesené poZiadavky sa v prevaznej
miere vztahuju na spracovanie d’alsich stupriov projektovej dokumentacie stavby a ich riesenie je
v posobnosti inych organov v konaniach podla osobitych predpisov, preto ich prislusny organ
zahmul do podmienok tohto rozhodnutia.

Opatrenia pre navrhovani zmenu ¢innosti sa ukladaju z dovodu ocakavanych
kratkodobych vplyvov pocas realizacie ¢innosti a predpokladanych vplyvov pocas prevadzky
navrhovanej ¢innosti a stavby vratane projektovej pripravy stavby za ucelom predchadzania
nepriaznivym vplyvom navrhovanej zmeny Cinnosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov.

Na zaklade vykonaného hodnotenia vplyvov €innosti na Zivotné prostredie v predmetnom
uzemi a pri splneni opatreni na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzéaciu vplyvov na
Zivotné prostredie povazujeme realizaciu zmeny navrhovanej ¢innosti za prijatelnt a z hl'adiska
vplyvov na Zivotné prostredie a celospolocenského uZzitku investicie za realizovatel'ni a v uzemi
unosnu.

Na zéklade uvedeného prislusny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia a konStatuje, Ze navrhovani zmenu ¢innosti je za predpokladu plného
reSpektovania vSetkych zakonom stanovenych poZiadaviek auloZzenych opatreni mozné
odporuéit’ k realizacii.

Ak sa zisti, Ze skutoéné vplyvy posudzovanej zmeny ¢innosti si vicsie, ako sa uvadza, je
ten, kto ¢innost’ vykonava, povinny zabezpecit' opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu
s vplyvom uvedenym v navrhovanej zmene Cinnosti av silade s podmienkami uréenymi
v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Upozornenie: Podl'a § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknuta obec o rozhodnuti vydanom
v zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma
zriadené, a na uradnej tabuli obce.

Poucenie

Utastnici konania vratane verejnosti v stlade s § 24 ods. 4 zakona o posudzovani maji
pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podla § 53 a § 54 zakona ¢&. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov v lehote do 15 dni odo dia
ozndmenia rozhodnutia na Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, M.R.

Stefanika 10, 902 01 Pezinok.
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Vo vztahu k verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani za dent dorucenia
rozhodnutia sa povaZuje pétnasty den zverejnenia tohto rozhodnutia na webovom sidle
http://www.minv.sk/?uradna-tabula-pk a zaroven na uradnej tabuli prislusného organu.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa prer pripustaju, preskimatelné suidom podla ustanoveni piatej Casti
zadkona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opravituje navrhovatela zmeny
navrhovanej ¢innosti v sulade s § 29 ods. 12 zakona o posudzovani podat’ navrh na zacatie
povolovacieho konania k zmene navrhovanej €¢innosti.

Vyvesené diia: 7[ / : j c KO/F , “ ( /[ /M?
Kadléc

i e \ 2\ Ing. Peter
Peciatka a podpis: W /% / (£ Sk | T\ 8.

L) | veduci odboru

Mestsky urad

/ Radnigné nam. 7
Y 90214 PEZINOK |
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Dorucduje sa:

1. Mikrochem spol s r.0., Za drahou 33, P.O.BOX 109, 902 01 Pezinok
2. ZdruZenie domovych samosprav, Nam. SNP 13, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava

Na vedomie:

3, Ministerstvo hospodarstvaSR, Mierova 19, 827 15 Bratislava
Q Mesto Pezinok, Radnié¢né ndm. 7, 902 14 Pezinok
Stavebny urad Pezinok, Radniéné nam. 7, 902 14 Pezinok

6. Okresny urad Pezinok, OSZP, §tatna sprava ochrana prirody a krajiny
7. Okresny Urad Pezinok, OSZP, §tatna sprava odpadového hospodarstva
8. Okresny urad Pezinok, OSZP, statna vodna sprava

9. Okresny urad Pezinok, OSZP, Statna sprava ochrany ovzdusia

10. Okresny urad Pezinok, PLO, ul. M.R. Stefanika 15, 902 01 Pezinok
11. Okresny urad Pezinok, OCDPK, Radniéné ndm. 9, 902 01 Pezinok

12. Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava

13. Regiondlny urad verejného zdravotnictva, RuZinovska 8, 820 09 Bratislava
14. OR Hasi¢ského a zachranného zboru, Hasi¢ska 4, 902 01 Pezinok

15. SOP, Sprava CHKO Malé Karpaty, Stirova 115, 900 01 Modra
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