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M. R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok

OU-PK-OSZP-2019/000641 Pezinok 19.02.2019

ROZHODNUTIE
VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny organ
Statnej spravy podla § 5 zdkona NR SR €. 525/2003 Z.z. o Statnej spréave starostlivosti o Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, v spojeni so
zékonom ¢&.180/2013 Z.z. o organizécii miestnej §titnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a v spojeni s § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov vydava podl'a § 46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom-konani v
zneni neskorSich predpisov a podla § 29 zékona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplnerii niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’ale;j
len ,zédkon o posudzovani“) na zdklade =zdmeru ,Pristavba bytovej jednotky a
technologického objektu vinarstva SYKORA FINE WINES“, ktory predlozil navrhovatel
SYKORA FINE WINES,; s. r. 0., Vinohradnicka 56, 900 91 Limbach toto rozhodnutie:

Navrhovana ¢innost’

»Pristavba bytovej jednotky a technologického objektu vinarstva SYKORA FINE
WINES“

umiestnend na uzemi Bratislavského kraja, v okrese Pezinok, v katastrdlnom uzemi Grinava, na
pozemkoch registra ,,C* parc. ¢. 282/1, 282/2, 287,284, 286/1

sa nebude posudzovalt

podla zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov, pre uvedenu ¢innost’ je preto mozné poziadat’
o povolenie podl'a osobitnych predpisov.

Pri priprave dokumenticie stavby kuzemnému konaniu, v procese konania
o povoleni ¢innosti a v ndvrhu na zacatie povol'ovacieho konania podl’a § 3 pism. h) zdkona
o posudzovani v silade s tymto rozhodnutim bude potrebné preukazat’ splnenie tychto

podmienok:

- dodrziavat’ vietky opatrenia uvedené v kapitole ¢. IV. 10. predlozeného zameru



. zaoberat’ sa pripomienkami dotknutej verejnosti uvedené vbode 7 tohto rozhodnutia,
opodstatnené pripomienky, ktoré maju oporu v zdkone zohl’adnit’ v dokumentacii stavby pre
lizemné a stavebné konanie a pri povolovani €¢innosti podl’a osobitnych predpisov

- dotknuta verejnost’ uvedena v § 24 zakora o posudzovani disponuje pravami definovanymi
v § 24 ods. 2 tohto zékona

Oddévodnenie

Navrhovatel’ SYKORA FINE WINES, s. r. 0., Vinohradnicka 56, 900 91 Limbach (d’alej
len ,,navrhovatel*) predlozil dria 18.12.2018 Okresnému uradu Pezinok, odboru starostlivosti
o Zivotné prostredie (d’alej len ,,0U Pezinok * podla § 29 ods. 1 pism. a) zakona o posudzovani
zémer navrhovanej ¢innosti ,,Pristavba bytovej jednotky a technologického objektu vinarstva
SYKORA FINE WINES® (d’alej len ,zamrer”), vypracovany podla prilohy €. 9 zékona
o posudzovani. Zamer je rieSeny okrem nulového variantu (sucasny stav - t.j. variant stavu, ktory
by nastal, ak by sa navrhované ¢innost’ neuskutocnila) v jednom variante. Okresny tirad Pezinok
na zaklade Ziadosti navrhovatela upustil od poZiadavky variantného rieSenia zémeru listom
¢. OU-PK-OSZP-2018/011945 zo diia 10.12.2018. . , .

OU Pezinok ako prisluiny organ 3tatrej spravy podla § 5 zakona &. 525/2003 Z.z. o
Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov, v spojeni so zakor om ¢.180/2013 Z.z. o organizécii-miestnej Statnej
spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a v spojeni s § 56
pism. b) zdkona o posudzovani a podla § 18 zikona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorSich predpisov zacal spravne konanie vo veci zistovacieho konania o predpokladanych
vplyvov na zivotné prostredie dilom podania i¢astnika konania prislusnému organu, tj. diiom
dorucenia zdmeru navrhovatel'om (18.12.2018).

OU Pezinok v stilade s § 23 ods. 1 zakona o posudzovani listom zo diia 21.12.2018
upovedomil o zacati konania rezortny orgdn, povolujuci orgdn, dotknuté orgdny a dotknuti
obec, ktorej zamer zaslal v prilohe. Nasledne OU Pezinok informoval verejnost’ o doruéenom
zdmere, otom, Ze podlieha zistovaciemu konaniu a d’al§ich skuto¢nostiach v sulade s § 24
ods. 1 zékona o posudzovani. OU Pezinok zvarejnil diia 21.12.2018 informéciu pre verejnost
o uvedenom zamere na webovom sidle Miniisterstva Zivotného prostredia SR na adrese:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/pristavba-bytovej-jednotky-technologickeho-objektu-
vinarstva-sykora-fi, na webovom sidle tiradu http://www.minv.sk/?uradna-tabula-pk a na svojej
tiradnej tabuli v sidle ul. M.R. Stefanika 10, 90z 01 Pezinok.

Navrhovand ¢innost’ svojimi parametrami podla prilohy ¢. 8 zadkona o posudzovani,
kapitoly €. 12 Potravinarsky priemysel, polozky ¢&. 1 Pivovary, sladovne, vinarske z&vody
a vyrobne nealkoholickych napojov, podlieha zistovaciemu konaniu o posudzovani vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, ktoré tunaj$i drad vykonal podla § 29 zakona

o posudzovani.

Popis navrhovanej Cinnosti

Predmetom navrhovanej €innosti je vytvorenie technického zdzemia pre zamestnancov,
vyrobnych a skladovacich priestorov za ucelom prevadzkovania vyroby a plnenia vina a v
budicnosti aj mozZnosti spracovania hrozna. Navrhovana ¢innost” je novou ¢innost'ou, ktora bude
realizované v novych objektoch.

™)



Prevadzka vyroby vina bude zamerana hlavne na ndkup dvakrat stocenych a hotovych
vin, od vyselektovanych vyrobcov vina, ktoré budu d’alej upravované Skolenim, tak aby sa
dosiahla pozadovana kvalita. Pre tieto ucely budu pouzité svieckovy kremelinovy a koncovy
filter tak, aby vina mohli byt’ ru¢ne naflaSované a zabalené do karténu. VSetky tieto operacie
budt prebiehat’ v manipula¢nom sklade v 1.N.P.ktory bude pre tieto uely klimatizovany.
Jednotlivé nadrze- si vybavené armatirami na stdCanie vina, na ochutndvanie vina
a sanitaciu nadrzi. Zariadenia suboru budu vyuzivané aj na skladovanie a zrenie vina.
Skladovacia kapacita pivnice je vytvorend zo stojatych nerezovych nadob réznych
objemov tak, aby mohli byt’ skladované rozne mnoZzstva roznorodej kvality a vina z jednotlivych

ro¢nikov.

Pocet kusov  Ndzov Celkovy objem |
7ks NédrzZ na vino 1 500 1 10 500

4ks Nédrz na vino 750/ 750 1 6 000

2ks Dreveny sud 5001 1 000

34 ks Dreveny sud barique 225 | 7 650

Spolu 25,15 m’
Hlavné technologické parametre:
PretoZe sa jedné o prevadzkovy stubor skladovania, su tieto parametre zhodné s kapacitou

prevadzkového suboru. Predpokladand kapacita vyroby vina 20 000 flias / rok

Druh poZadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti

Navrhovand ¢innost’ podlieha procesu povolenia podl'a zdkona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom
planovani a stavebnom poriadku v zneni neskor3ich predpisov /stavebny zakon/ a snim
suvisiacimi vyjadreniami a stanoviskami dotknutych organov.

V silade s § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani dorudili prisluSnému orginu svoje
pisomné stanoviska tieto subjekty /stanoviska st uvedené v skratenom zneni/:

1. Ministerstvo pédohospoddrstva a rozvoja vidieka SR, list ¢. MS/335-1/2018-510 zo dna
. 07.01.2019 — bez zéasadnych pripomienok. Navrhovatel’ je povinny sa riadit’ ustanoveniami
zakona ¢.313/2009 Z. z. o vinohradnictve a vinarstve v zneni neskor§ich predpisov
a vyhlasky MP SR ¢. 350/2009 Z. z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zdkona

& 3132000 Z. z:

Vyjadrenie OU Pezinok: Stanovisko dotknutého orgdnu sa berie na vedomie. Uvedend
pozZiadavka predstavuje dodrZiavanie v§eobecne zdviznych predpisov, technickych noriem
alebo nariadeni, ktorych dodrziavanim je navrhovatel viazany.

2. Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna sprdava odpadového
hospoddrstva, list ¢. OU-PK-OSZP-2019/000948 zo dria 03.01.2019 — bez pripomienok,
nepozaduje d’alSie posudzovanie. Po uvedeni predmetnej stavby do prevadzky je Ziadatel
povinny zosuladit’ svoju ¢innost’ s platnou legislativou v odpadovom hospodarstve a so
Vseobecne zavdznym nariadenim mesta Pezinok v ustanoveniach tykajtcich sa odpadového
hospodarstva. o
Vyjadrenie OU Pezinok: Stanovisko dotknutého orgdnu sa berie na vedomie. Uvedend
poZiadavka predstavuje dodrzZiavanie vSeobecne zaviznych predpisov, technickych noriem
alebo nariadeni, ktorych dodrziavanim je navrhovatel viazany.



3. Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna sprdava ochrany
prirody a krajiny, list ¢. OU-PK-OSZP-2(118/005667 zo dna 28.12.2018 — bez pripomienok,
nepozaduje d’alSie posudzovanie.

Vyjadrenie OU Pezinok: Stanovisko dotknutého orgdnu sa berie na vedomie.

4. Okresny urad Pezinok odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, $tatna sprava ochrany
ovzdusia, list ¢ OU-PK-OSZP/2019/001010 zo dna 03.01.2019 - bez zéasadnych
pripomienok. Navrhovatel’ je povinny postupovat’ v d’alSom konani v sulade so znenim
zdkona & 137/2010 o ovzdudi vzneni neskorSich predpisov anadvizujucich predpisov
tykajucich sa ochrany ovzdusia. Zaroven je potrebné zabezpecit’ vsetky dostupné opatrenia
na znizenie emisii do ovzdusia pocas realizacie stavby i prevadzky.

Vyjadrenie OU Pezinok: Stanovisko dotknutého orgdnu sa berie na vedomie. Uvedené
poZiadavky predstavuju dodrZiavanie vSeobecne zdvdznych predpisov, technickych noriem
alebo nariadeni, ktorych dodrZiavanim je navrhovatel viazany.

5. Okresné riaditel’stvo hasiéského a zachranného zboru v Pezinku, list ¢. ORHZ-PK2-
2018/003189-2 zo dnia 07.01.2019 - z hl'aciska ochrany pred poZiarmi nepredpokladéa vznik
negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

OU Pezinok: Stanovisko dotknutého orgdnu sa berie na vedomie.

6. Regiondlny nrad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave,
list &. HZP/2920/2019 zo diia 03.01.2019 — bez pripomienok, netrva na posudzovani zameru.
Cinnost’ nepredstavuje ohrozovanie verejrého zdravia a nebude mat’ negativny vplyv na
zivotné podmienky obyvatel'ov, bude d’alej postidena podl'a zdkona ¢. 355/2007 Z.z..
Vyjadrenie OU Pezinok: Stanovisko dotknutého orgdnu sa berie na vedomie

Dotknuta vérejnost’

7. Zdruzenie domovych samosprav, list zo dnie 28.12.2018

7.1. Ziadame podrobne rozpracovat’ v textovej aj grafickej &asti dopravné napojenie, ako aj
celkovu organizaciu dopravy v tzemi stuvisiacom s navrhovanou ¢innost'ou v sulade s
prislusnymi normami STN a Technick:mi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008. Z
predloZenych podkladov nie je zrejmy spdsob zapojenia do verejnej cestnej siete.

7.2. Ziadame doplnit’ dopravno — kapacitné postidenie v sulade s prislusnymi normami STN
a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010 ,
Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov vel’kych investiénych projektov)
pre existujuce krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a
zohl'adnit’ §irSie vztahy vychadzajice z vyvoja dopravnej situdcie v dotknutom tizemi, z
jej sucasného stavu a aj z koncepénych materidlov mesta zaoberajiicich sa vyvojom
dopravy v buducnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky).

7.3. Ziadame overit’ obsluhu tizemia verejncu hromadnou dopravou; Ziadame, aby prisluina
zastdvka hromadnej dopravy bola maximélne v 5S-minutovej pesSej dostupnosti.

7.4. Ziadame overit vypoéet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktudlnym
znenim prislusnej normy STN 73 6110.

7.5. Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garai pod objektami
stavieb a povrch zemia upraveny ako  okélny parcik, maximélne pripustame vyuZitie
striech parkovacich domov ako zatrdvnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk.

7.6. Podla ustanovenia § 2 zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikacidch (cestny
zékon) v zneni neskorSich predpisov sa pozemné komunikécie buduji, rekonstruuju,
spravuju a udrziavaju v stulade so zdsadami Stadtnej dopravnej a cestnej politiky, s
koncepciou rozvoja dopravy a vzhladomn: na ochranu zivotného prostredia. Navrhovanie



pozemnych komunikacii sa vykonava podla platnych slovenskych technickych noriem,

technickych predpisov a objektivne zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja v cestnej

infraStruktire. Na zabezpecenie uvedenych tloh ministerstvo v sulade s metodickym

pokynom MP 38/2016 schvaluje a vydava technické predpisy rezortu, ktoré usmeriiuji
pracu investorov, projektantov a zhotovitePov v réznych oblastiach (innostiach) cestnej
infraStruktiry. Technické predpisy rezortu sui zverejiované v plnotextovom zneni na
webovom sidle Slovenskej spravy ciest - www.ssc.sk/sk/Technickepredpisy- rezortu.ssc.
Ziadame re$pektovat’ Technicko-kvalitativne podmienky MDVRR SR, &ast’ 9 — Kryty
chodnikov a inych pléch z dlazby, Technické podmienky projektovania odvodinovacich
zariadeni na cestnych komunikécidch ako aj ostatné spominané technické predpisy v
plnom rozsahu.

7.7. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drendznej dlazby , ktoré zabezpecia minimélne
80% podiel priesakovej plochy preukdzatelne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu
prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné napétie v danom uzemi, vid’ informa¢ny materiél
Nérodnej ‘ recyklaénej agentury SR
www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf. = Tieto  materidly Spfﬁajﬁ
technické predpisy definované v predchadzajicom bode tychto pripomienok.

7.8. Ziadame spracovat’ dokument ochrany prirody podla §3 ods.3 a? ods.5 zakona OPK
¢.543/2002 Z.z. a predlozit ho prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

7.9. Ziadame vyhodnotit’ sillad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene
v.stlade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pddou, STN 83
7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie. ‘

7.10. Ziadame dodrZat’ ustanovenia zakona & 364/2004 Z.z. o vodach (vodny zakon).

7.11. Ziadame dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit’ neZiaducemu
uniku $kodlivych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod. Osobitne poZadujeme
sprdvu o hospodéareni s vodou, ktord hodnoti aktudlny stav podzemnych vad,
povrchovych vdd atd’., spolu s posudenim vplyvu dokonceného projektu na Zzivotné
prostredie (stav vodnych titvarov)

Q2. Ziadame ddsledne respektovat’ a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode &.
2000/60/ES; najm& vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku

4.7 Ramcovej smernice o vode, ktord je transponovana do narodnej legislativy a jej

slovenska transpozicia je - pravne z4vizna
(http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/).
7.13. Ziadame definovat’ najblizSiu existujiici obytnu, event. int zastavbu s dlhodobym

pobytom 0s6b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vdzbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok.

7.14. Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.

7.15. V okoli zdmeru navrhujeme realizaciu lokdlneho par¢iku ako samostatného
stavebného objektu, ktory viak po realizécii bude pristupny Sirokej verejnosti.

7.16. Pozadujeme, aby sa zdmer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej

diverzite; a to najm4 vhodnymi vegetanymi Upravami nezastavanych ploch, spravnym
nakladanim s vodami na zéklade vypoétov podl'a Vodného zdkona, realizaciou zelenej
infraSturktury podl'a §48 zékona OPK ¢.543/2002 Z.z.
7.17. Pozadujeme, aby v pripade kladného odporucacieho stanoviska bol realizovany
park ako verejny mestsky park a vhodne zaéleneny do okolitého tzemia a volne
~ pristupny zo vSetkych smerov smerov; okrem environmentélnych funkcii bude plnit’ aj
ucel pre oddych zamestnancov a navstevnikov areédlu; sucastou parcika je aj liniova
obvodové izolaéna zeleti. Z hladiska stavebného zdkona sa jednd o stavebny objekt



sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zacletiuje zamer do biodiverzity okolitého

uzemia.

7.18. Nahradnu vysadbu ziadame riesit’ vyluéne vysadbou vzrastlych stromov v danej
lokalite. Nesuhlasime s finanénou ndhiadou spoloc¢enskej hodnoty.

TS Sadové a parkové Upravy realizovat minimalne v rozsahu podla prirucky

Standardy miniméalnej vybavenosti  obci’ (https://www.mindop.sk/ministerstvo-
1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metc dicke-usmerneniaoznamenia-stanoviska-
pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb).

7.20. Néahradnu vysadbu a lokdlny parcik Ziadame rieSit’ tak, aby prispievali k
zlepSovaniu lokalnej mikroklimy a jej bilancie.

7.21. Na vertikélne plochy Ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. breétany vhodné na
taktto aplikaciu) za ucelom lepSieho zisadenia stavby do biodiverzity prostredia.

P22, Ziadame dosledne uplatiioval’ strategicky dokument Slovenskej republiky
"Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy"
schvéaleny uznesenim vlady SR ¢&. 148/2014, zktorych uvddzame charakteristiku
najdolezitejSich opatreni, ktoré je navrhovatel v zmysle §3 ods.5 zdkona OPK
¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat’ do projektovej dokumentacie zémeru.

VSeobecna charakteristika opatreri sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej
stratégie: v sidlach mestského typu je vel'’kda koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju
a maju velku tepelnt kapacitu. To sp3sobuje zna¢ni akumulédciu tepla v ich prostredi.
Na zvySovanie teploty ma vplyv ai teplo uvolfiované z priemyselnych procesov,
spalovacich motorov v doprave a vykurovania obytnychbudov. Spolu pdsobenim tychto
- faktorov sa nad mestom vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluju vzduchové
vrstvy a spolu s pritomnost'ou konden:zaénych jadier napoméhaji zvySovaniu oblaénosti
nad mestami oproti okolitej krajine. V roénom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10
%. V dosledku zvySenej oblaénosti sa zvySuje aj mnoZstvo zrazok, aviak z dévodu, Ze v
urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy zaberajui vysoky percentudlny podiel, je
prirodzeny kolobeh vody znacne ovp.yvneny a negativne poznaceny. Urbanizécia ma
vplyv na hydrologicky cyklus presabujici hranice samotného sidla a moZe zédsadne
negativne ovplyviiovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v prilahlom povodi.
Opatrenia voc¢i ¢astejSim a intenzivnej$§im vlnam horicav: Zabezpelit' zvySovanie
podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest ¢
Zabezpe€it' a podporovat’ zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb, napriklad
vhodnou orientdciou stavby k svetovym strandm, tepelnu izolaciu, tienenim
transparentnych vyplni otvorov ¢ Podporovat’ a vyuzivat' vegetaciu, svetlé a odrazové
povrchy na budovach a v dopravnej iafraStruktire Zabezpecit' a podporovat’: aby boli
dopravné a energetické technoldgie, materidly a infraStruktira prispdsobené meniacim sa
klimatickym podmienkam ¢ Zabezpecit’ prispdsobenie vyberu drevin pre vysadbu v
sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat komplexny systém ploch
" zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do prilahlej krajiny.
Opatrenia voc€i castejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpelit
a podporovat’ implementaciu opatreari proti veternej erdzii, napriklad vysadbu
vetrolamov, Zivych plotov, aplikaciu prenosnych zabran.
Opatrenia vodi CastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat’ a zabezpelit' opitovné
vyuzivanie dazd’ovej a odpadovej vody.
Opatrenia voci ¢astejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: Zabezpecit’ a podporovat’
zvySenie retenc¢nej kapacity dzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych
ohladuplne k Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infraStruktiry nepostacuju
zabezpeCit' a podporovat’ zvySenie nfiltranej kapacity uzemia diverzifikovanim
Struktury krajinnej pokryvky s vyraznym zastipenim vsakovacich prvkov v extravilédne a
minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych




ploch na urbanizovanych pddach v intravilane obci. Zabezpetit a podporovat

zvySovanie podielu vegetacie pre zadrZiavanie a infiltraciu dazd’ovych vdd v sidlach,

osobitne v zastavanych centrach miest. Zabezpecit’ a podporovat’ renaturaciu a ochranu

tokov a mokradi ,

Sl Alternativou k bodom 15 az 19 (7.15. aZ 7.19.) by bolo realizacia zatrdvnenej
strechy (mdzu byt pouzité aj vegetaéné dielce Specifikované v bode 7.5.) a stromoradie
obkolesujiice pozemok. Zatrdvnend strecha pozitivne prispieva k mikroklimatickej
bilancii a zaroven je prirodzenou termoreguldciou, navySe zniZujucou nédklady na
termoregulaciu objektu.

7.24. Nakladanie s vodami, zabezpeCenie sprdvneho vodného rezimu ako aj
vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je komplexné a systematické ¢innost’; v zmysle
§3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. st pravnické osoby povinné zapracovavat
opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do projektovej dokumentécie. Spdsob ako sa
dand problematika vyrieSi je na rozhodnut€ navrhovatela, musi vSak spliiat’ isté
kvalitativne .. aj  technické  parametre, viac k tejto  téme  napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
mestach. Vo vSeobecnosti odpori¢ame realizaciu tzv. dazd’'ovych zdhrad.

7.25. Statiku stavby Ziadame overit’ nezavislym oponentskym posudkom.

7.26. Ziadame variantné riefenie okrem nulového variantu eite aspori v dvoch
alternativnych variantoch, tak aby sa naplnil Ggel zékona podla §2 pism. ¢ zékona EIA
¢.24/2006 Z.z. ,objasnit a porovnat vyhody a nevyhody ndvrhu strategického
dokumentu a navrhovanej cinnosti vrdtane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym

, variantom', ,

727 " Vyhodnotit’ zdmer vo vztahu s geoldogiou a hydrogeolégiou v dotknutom tizemi.
Pozadujeme spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim
analyzy reédlnych vplyvov a uvedené zistenia pouZit' ako podklad pre spracovanie
analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zémeru v oblasti geologie a
hydrogeoldgie.

7.28. Ziadame dolozit’ hydraulicky vypoéet prietokovych mnozstiev ORL, dazd’ovej a
odpadovej kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb.

7.29. Ziadame overit’ navrh &innosti s izemnym planom za predpokladu maximalnych
intenzit predpokladanych ¢innosti aj v okolitom izemi. V tomto duchu nésledne preverit’
aj vSetky predchadzajice body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni stuladu s
uzemnym planom je dolezité zohladiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaju
technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atribity socidlnej a ob¢ianskej vybavenosti a
charakteru izemia a navrhovaného zdmeru. 7

7.30. Ziadame dosledne dodrziavat’ zakon o odpadoch &.79/2015 Z.z. Zhrnutie

povinnosti vyplyvajuce  zo zdkona 0 odpadoch  je napr.  tu:
https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela.
781, Ziadame vyriesit’ a zabezpedit’ separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve

zabezpecCit’ umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového
odpadu oznaceného <¢iernou farbou, kovov oznaceného Eervenou farbou, papiera
oznaceného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou, bio-odpadu oznaceného hnedého farbou.

732 Ziadame pouZivat v maximéalnej moZnej miere materidly zo zhodnocovanych
odpadov; st vhodné na mnohé aplikécie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych
striech a maji mnohé pozitivne ekologické, environmentélne a klimatické funkcie.

7.33. Ziadame zapracovat’ zévdzné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-
obaly/registre-azoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf) do zdmeru a v flom
navrhovanych opatreni.



7.34. Ziadame spracovat’ manudl krizového riadenia pre pripad krizovych situécii
a havarii ,

735! Ziadame, aby sudastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych
priestorov v podobe fasddy, exteriérov a spoloémych interiérovych prvkov bolo aj
nehnutel'né umelecké dielo neoddelitené od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf,
fontana a pod.).- Tymto sa dosiahne tudovanie socialného, kultirneho a ekonomického
kapitalu nielen pre danti lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky
aj marketingovo.

7.36. Ziadame dbésledne dodrziava® zakon o ochrane polnohospodarskej pody
¢.220/2004 Z.z. .

187 Ziadame overit bonitu zaberanych polnohospodarskych péd a predloZit’
oddvodnenie nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

7.38. Ziadame overit, e predloZeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvysiej
kvality prislusného katastralneho uzemia.

739 Vzhl'adom na splnenie podmierok uvedenych v §24 ods.2 zdkona ¢&. 24/2006 Z.z.
je Zdruzenie domovych samosprav tcastnikom d’alSich povol'ovacich konani (1zemné
konanie, uizemné planovanie, stavebné konanie, vodopravne konanie) a preto Ziadame,
aby sme ako zndmy ucastnik konania boli v zmysle §24 a 25 Sprdvneho poriadku o
zaCati tychto konani pisomne upozoraeni, aby sme si v nich mohli uplatiiovat’ svoje
prava. Zdruzenie domovych samosprév zaroven konstatuje, Ze podla §24 ods.2 zakona
¢.24/2006 moézu byt’ jeho prava na priaznivé zZivotné prostredie priamo dotknuté a to
minimdlne v rozsahu a v zmysle obsah tychto pripomienok.

Vzhl'adom na uvedené poZadujeme, aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohl'adnené a v

zmysle §29 ods. 3 zédkona ¢. 24/2006 Z.z. sa rozhodlo o posudzovani navrhované¢ho zdmeru

»Pristavba bytovej jednotky a technologicl:ého objektu vinarstva SYKORA FINE WINES*

podl’a tohto zdkona prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného

posudenia so spracovanim zavere¢ného stanoviska, ktoré navrhovany zdmer komplexne
posudi a pripadne navrhne kompenzaén? opatrenia; v takomto pripade Ziadame naSe
pripomienky v podmienkach zdvere¢ného s:anoviska akceptovat’.

V pripade, Ze prislusny orgdn napriek na$zj poziadavke vyda rozhodnutie zo zist'ovacieho
konania o d’alSom neposudzovani vplyvov zameru ,Pristavba bytovej jednotky a
technologického objektu vinarstva SYKORA FINE WINES“ na Zivotné prostredie podla
zdkona EIA, Ziadame zapracovanie jednotlivych bodov nasho vyjadrenia. do vyroku
rozhodnutia podla §29 ods.13 zdkona EIA a zéaroveri ich vyhodnotenie v oddvodneni
rozhodnutia podl'a §20a pism. a zakona EIA.

Vzhl'adom na uvedené Ziadame zahrnut’ do podmienok rozhodnutia podl’a §29 ods.13

zékona EIA ¢.24/2006 Z.z. resp. podla §27 ods.5 zédkona EIA v zmysle prilohy k zdkonu

EIA ¢€.12, bod V1.3 a bod VI.6 aj nasledovné podmienky:

e Budovanie parkovacich miest a komunil4cii je potrebné navrhntt’ v stilade s prisluSnymi
normami STN technickymi predpismi; v maximalnej moZnej miere pouZzivat' materialy
zo zhodnotenych odpadov s retenénou fimkcionalitou.

e Na vSetkych parkovacich plochdch na teréne realizovat’” vysadbu vzrastlych drevin s
vel’kou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

e Vypracovat’ samostatny projekt zacleneaia stavby do biodiverzity iizemia sadovnickymi
Upravami v podobe novych zelenyck ploch, ktoré ziroven prispeji k zvySeniu
ekologickej stability izemia a ktoré budi mat’ charakter lokalneho paréiku vhodného pre
dany typ uzemia a infiltranu funkcionalitu. Sucastou tohto projektu bude aj
zapracovanie opatreni Stratégie adaptdcie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky
zmeny klimy schvéleny uznesenim vlady SR ¢. ~ 148/2014
(https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmenyklimy/nas-sr-2014.pdf) tak, Ze budu




obsahovat’ mix mitigaénych opatreni podla odporti¢ani MZP SR na jeho strdnke
https://www.protisuchu.sk/#section-features.

e Aplikovat” zelené vegetacné steny (napr. popinavé brectany uréené na takuto aplikaciu)
na zasadenie stavby do biodoverzity prostredia.

* Projektant projektovii dokumentéciu pre izemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spliala  metodiku' Standardy minimélnej vybavenosti obei, Bratislava 2010
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnejvybavenosti-obci-pdf-1-
95-mb). :

e Projektant projektovu dokumentaciu pre izemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spltiala metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE
PRIRODNE VODY V  EUROPE (hitp://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2).

e ZabezpecCit’ ochranu existujuicej zelene, a to po€as vystavby a aj prevadzky stavby.

e Dbat' o ochranu podzemnych a povrchovych vo6d a zabranit' neZiaducemu uniku
nebezpecnych latok do pddy,podzemnych a povrchovych vod.

e Vypracovat’ projekt zapracovania opatreni Programu odpadového hospodarstva SR ako aj
zékona o odpadoch (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-
podnikatela).

o Ziadame ddsledne respektovat’ a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode &.
2000/60/ES; najm4 vyhodnotit’ vplyv na zZivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢ldnku
4.7 Ramcovej smernice o vode, ktord je transponovand do narodnej legislativy a jej
slovenska transpozicia je pravne ZzAvézna
(http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Osobitne poZadujeme
spravu o hospodareni s vodou, ktord hodnoti aktudlny stav podzemnych vdd,
povrchovych vdd atd’., spolu s posudenim vplyvu dokonéeného projektu na Zzivotné
prostredie (stav vodnych utvarov). Uvedené ndlezitosti Ziadame adekvétne uviest’ v
dokumentécii pre izemné aj stavebné rozhodnutie.

o Ziadame preukézat’ splnenie zaujmov ochrany vod predloZenim rozhodnutia podla §16a
Vodného zakona.

e Hydraulickym vypoctom preukédzat’ dostatocntl kapacitu a u€innost’ ORL, kanalizicie a
ostatnych vodnych stavieb.

e Realizaciou zdmeru nenarusit’ existujice odtokové pomery v izemi.

Zaroven Ziadame jednotlivé body ndsho vyjadrenia v oddvodneni rozhodnutia vyhodnotit’
podla §20a zdkona EIA.

Ziadame prisluiny organ aby zvolal Gstne pojednévanie za Gi¢elom vykonania konzultécie s
povolujucim orgdnom resp. schvalujucim orgdnom, rezortnym orgdnom, dotknutym
organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktord ma mozZnost’ zucastnit’ sa
konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zadkona EIA €.24/2006
Z.z.. Predmetom konzultdcie medzi navrhovatel'om, obstardvatelom a ostatnymi subjektmi
procesu posudzovania vratane verejnosti by malo byt’ najmé:

a) dopliiujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informécie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na
Zivotné prostredie vratane zdravia,

¢) vzdjomné obozndmenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.



Ziadame uviest’ vysledok konzultacie v oddvodneni vydaného rozhodnutia.
Rozhodnutie ako aj ostatné pisarﬁriostl ziadame v zmysle §25a Sprédvneho poriadku a §17
ods.] zadkona o egovernmente dorucovat’ vyhradne len do elektronickej schranky néasho
zdruzenia na ustrednom portdli verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
poStou nezasielat’.

Vyjadrenie OU Pezinok:

11 2093.. 148 5.

Dopravné napojenie navrhovanej Cinnosti je opisané v zdmere na str. ¢.17 a 50.

Vzhladom na rozsah Cinnosti nie je potrebné upravovat' infrastrukturu, nakolko prevddzka
je pristupnd z miestnej komunikdcie, pri¢om Ziadnym spésobom tuto infraStruktiru
nepretazi. Viazd na pozemok je jestvujuci. Hlavny pristup na parcelu sa nemend.

Statickd doprava bude zabezpecend v nutinom rozsahu na prenajatej ploche resp. spevnenej
ploche priamo na pozemku.

Nakolko sa jednd o rodinné vindrstvo s piredpokladanym poctom zamestnancov 1, vystavba
podzemnych gardzi je bezpredmetnd.

Objekt nie je viazany na hromadnu dopravu.

6. .

Cinnost nenavrhuje budovanie alebo rekonstrukciu pozemnych komunikdcii.

7. :

Navrh rieSenia krytov chodnikov a povrchovych stdti bude sucastou dalSieho stupria

- projektovej dokumentdcie. Spevnené plochy a povrchové stdatia budi rieSené prioritne s
ohladom na zamedzenie pripadného znecistenia horninového prostredia a vod.

8.
Navrhovand cinnost' sa nachddza v lokalite s 1. stupriom ochrany tizemia podla zékona o
ochrane prirody a krajiny, a nedotyka sa Ziadneho biocentra, biokoridoru alebo
genofondovo vyznamnej lokality, ani uce'enej casti prirody, ¢iZe nie je cCinnostou, ktord
moéze ohrozit' alebo narusit’ urceny systém ekologickej stability.

9.

Berie sa na vedomie. V mieste stavby sa neanachddzaju vyrastené stromy ani dreviny, zmenou
nebude vyvoland nutnost' vyrubu zelene. :

10.- 12.

Berie sa na vedomie. Povinnostou navrhovatela je dodrziavanie zdkona & 364/2004 Z.z. o
vodadch, ktorého sucastou je ochrana podzemnych a povrchovych véd a zabrdnenie
neziaducemu uniku Skodlivych latok do p3dy, podzemnych a povrchovych véd. Sprdva o
hospoddreni s vodou, ktord hodnoti aktudiny stav podzemnych véd, povrchovych véd atd.,
spolu s posudenim vplyvu dokonceného projektu na Zivotné prostredie (stav vodnych
utvarov) je nadStandardnd poZiadavka. Navrhovand Ccinnost je rieSenda s plnym
reSpektovanim poZiadaviek zdkona o voddch. RieSenie navrhovanej ¢innosti plne reSpektuje
vSetky pozZiadavky na zaobchddzanie so :necistujiicimi ldtkami v zmysle § 39 vodného
zdkona. Smernica 2000/60/ES Europskeho parlamentu a Rady z 23. oktébra 2000, ktorou sa
ustanovuje ramec posobnosti pre opatrenia spolocenstva v oblasti vodného hospodadrstva je
pravnym zdvdznym aktom Eurdpskej unie, ktory je prebraty a transponovany do ndrodnej
legislativy SR a to konkrétne do zdkona ¢ 364/2004 Z.z. o voddch v zneni neskorSich
predpisov (poslednd zmena je ucinnd od .'5.3.2018). ReSpektovanie poZiadaviek platného
zdkona o voddch je teda siicasne respektovanim a postupom podla danej Ramcovej smernice
o vode ¢ 2000/60/ES.

13
Navrhovand cinnost' - malé rodinné vincrstvo, je umiestnené v zastavanej casti mesta

Pezinok v silade s uzemnym pldnom obce. Uzemnopldnovacia informdcia je sucastou priloh

19



k zdmeru. Navrhovany objekt je umiestneny na pozemku v majetku investora, v dosahu
dopravného napojenia a napojenia na technicku instaldciu. Osadenie je zvolené tak, aby
stavba splnila vSetky zdkonné odstupové vzdialenosti od okolitych objektov a umoznila
kvalitni procesy. S’trukmra nového objektu nadvdzuje na existujuce okolité Struktury a
tradicnil vystavbu v lokalite. Do ulice je orientovany vstup, do hibky pozemku prevddzkové
objekty. Proporcie zodpovedaju miestu. Najblizsia zdstavba je tvorend domami rozmanitého
architektonického vyrazu. Stavba nebude mat negativny vplyv na svoje okolie. Nezatiernuje
okolitu obytni zdstavbu, nenavysuje znacnym spdésobom dopravné a hlukové zataZenie, ani
exhaldcie, pésobiace na obytnil zdstavbu.

V mieste stavby sa nenachddzaju vyrastené stromy ani dreviny, zmenou nebude vyvoland
nutnost' vyrubu zelene. Na pozemku bude vysadeny trdvny porast, ovocné a okrasné stromy,
kry, domdceho pévodu.

14.

Navrhovand stavba vyskovo aj funkcne reSpektuje regulativy platnej uzemnopldnovacej
dokumentdcie mesta Pezinok a ndvrh je zostladeny s okolitou zdstavbou.

15. - 20. f

Berie sa na vedomie. PozZiadavka mézZe byt predmetom povolovacieho procesu.

Na zdujmovom pozemku nie je potrebny Ziadny vyrub zelene alebo stromov pred realizdciou
navrhovanej ¢innosti.

21.-23.

Berie sa na vedomie

24.

Berie sa na vedomie. V kompetencii organu Stdatnej vodnej spravy.

25.

Overenie statickych vypoctov nie je predmetom zistovacieho konania v rdmci posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov. Poziadavka méze byt
predmetom povolovacieho procesu.

26.
Predlozeny zdamer je vypracovany v jednom variantom rieSeni, nakolko navrhovatel

poziadal prislusny orgdn §tdtnej sprdvy o upustenie od variantného rieSenia comu OU
Pezinok vyhovel listom ¢. OU-PK-OSZP-2018/011945 zo dna 10.12.2018.

27.

Pocas prevddzky sa nebudu pouzivat’ ldtky takého zloZenia, ktoré by predstavovali riziko pre
kontamindciu horninového prostredia.

28

Berie sa na vedomie. V kompetencii orgdnu Stdtnej vodnej sprdvy.

29,

Berie sa na vedomie. Navrhovand cinnost’ je v sulade s platnym vzemnym planom, dalej v
kompetencii stavebného uradu v procese stavebného povolenia.

30. - 33. -

Berie sa na vedomie. Uplatnitelné v dal$ich stuprioch povolovacich konani. DodrZiavania
zdkona o odpadoch je zdkonnou povinnostou navrhovatela. Nakladanie s odpadmi na
prevddzke navrhovanej ¢innosti je podrobne opisané v zdmere na str. ¢.52 az 53. —

34.

Manudl krizového riadenia bude v pripade potreby vypracovany na vyZiadanie
kompetentnych organov.

35.

Realizdcia navrhovanej cCinnosti nevylucuje umiestnenie umeleckého diela ako exteriérovy
prvok. Tdto poZiadavka bude rieSend v dalSich stuprioch povolenia.

30.- 38.
Navrhovand cinnost’ sa nenachddza na polnohospoddrskej pdde.
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39.
Podla § 24 ods. 2 zdkona o posudzovani dotknutd verejnost md postavenie ucastnika v

konaniach uvedenych v tretej Casti a ndsl:dne postavenie ticastnika v povolovacom konani k
navrhovanej cinnosti alebo jej zmene, ak iplatni postup podla odseku 3 alebo odseku 4.

V zdvere stanoviska ZdruZenie domovych samosprav:este navrhovalo zahrnit’ do podmienok
rozhodnutia aj podmienky, ktoré su obsahovo zhodné s okruhom vysSie uvedenych
pripomienok. OU Pezinok nepovazuje za potrebné uvedené podmienky zozdviiznit, nakolko
sa jednd o povinnost' dodrZiavat’ legislativne predpisy.

Zdruzenie domovych samosprdv taktiez pozadovalo zvolanie ustneho pojedndvanie za
ucelom vykonania konzultdcie podla $63 zdakona o posudzovani.

Prislusny orgdn sa zaoberal vsetkymi pripomienkami ZdruzZenia domovych samosprav,
ktorych vyhodnotenie je uvedené v odévodneni tohto rozhodnutia. Do podmienok
rozhodnutia zahrnul aj podmienku zaoberat’ sa pripomienkami dotknutej verejnosti, pricom
opodstatnené pripomienky, ktoré maju oporu v zdkone sa maju zohladnit' v dokumentdcii
" stavby pre tzemné a stavebné konaniz apri povolovani &innosti podla osobitnych
predpisov. K predlozenému zameru boli v.ietky stanoviskd od dotknutych orgdanov dorucené
bez pripomienok a nepoZadovali dalSie posudzovanie. - Ind verejnost svoje - stanovisko
nedorucila. Konzultdcie podla § 63 zdkora o posudzovani sii vykondvané, v silade s § 64
zdkona o posudzovani, ako tistne pOJednmanze podla § 21 sprdvneho poriadku. Podla § 21
sprdvneho poriadku sprdvny orgdn nariadi iisine pojedndvanie, ak to vyZaduje povaha veci,
najmd ak sa tym prispeje k ]ej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zdkon. ouU
Pezinok ako prislusny orgdn md za to, Ze predloZeny zdmer dostatocne definuje a hodnot
vplyvy navrhovanej cinnosti na jednotlivé zlozky ZP a navrhnuté opatrenia zabezpeCujui.
silad navrhovaného rieSenia prevdidzky s poZiadavkami sicasne platnej legislativy o ZP a
podklady zhromazdené v rémci vykonaného dokazovania si dostatocné na rozhodnutie vo
veci.. Prislusny orgdn z uvedeného dovodu nepovazuje vykonanie konzultdcie podla § 63
zdkona o posudzovani za potrebnu.

Prislusny orgdn sa zvecného hladiska zaoberal vietkymi pripomienkami ~a ndvrhmi .
dotknutej verejnosti, uvedené v bode 7 toht> rozhodnutia. Vzhladom na komplexné vysledky
zistovacieho konania, ktoré nepoukdzali ra predpokladané prekrocenie medznych hodnét
alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti Zivotného prostredia v désledku
realizdcie alebo prevddzky navrhovanej ¢ivnosti teda prislusny orgdan nedospel k zdveru, Ze
posudzovanie vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie z dovodov uvedenych
dotknutou verejnostou su opodstatnené, preto nemohol vyhoviet' ndavrhom dotknutej
verejnosti, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovanej cinnosti podla zdkona o posudzovani
prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posidenia so
spracovanim zdverecného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne
navrhne kompenzacné opatrenia. Vystupom zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa
navrhovand zmena Cinnosti bude posudzovat’ podla zdkona o posudzovani, o okresny urad
s ohladom na vysledky zistovacieho konaniz vydal, pricom prihliadal na kritéria stanovené
zdkonom o posudzovani a stanoviskd dorucené k zmene navrhovanej cCinnosti /$29 ods. 3
a priloha ¢ 10/. Ucelom zdkona o posudzovani je ziskat odborny podklad na vydanie
rozhodnutia o povoleni cinnosti podla osobitnych predpisov, nevytvdra vsSak vecny ani
casovy priestor pre posiudenie stavby v rozsahu kompetencii stavebného uradu. Prislusny
orgdn konstatuje, Ze v predloZenom zdmeire su podrobne rozpracované jednotlivé state
tykajiice sa dopravného napojenia, zelere, pouZité predpisy a normy. Pripomienky v
stanovisku ZdruZenia domovych samosprdv su vicSinou technického charakteru /dopravné
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napojenie, dodrzanie prislusSnych noriem a predpisov, dodrZanie ustanoveni zdkonov,
ndhradnd vysadba, a posudky/ a budil predmetom dalsich povolovacich konani.

Na zdklade pripomienok ZduZenia domovych samosprav nie je dévod, aby bola predmetnd
Cinnost' dalej posudzovand prostrednictvom spravy o hodnoteni. Pripomienky, ktoré
prevazne presahuju ucel zistovacieho konania, mézu byt predmetom sprdvneho konania o
povoleni cinnosti podla osobitného predpisi.

V zmysle § 24 ods. 2 zakona o posudzovani mé dotknutd verejnost’ postavenie ucastnika
v konaniach uvedenych v tretej Casti tohto zdkona a nésledne postavenie ucastnika v
povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a odseku 3 alebo odseku 4,
ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z osobitného predpisu. Pravo dotknutej verejnosti na
priaznivé Zivotné prostredie, ktord prejavila zdujem na navrhovanej €innosti postupom podla
odseku 3 alebo odseku 4 zdkona o posudzovani, mdze byt’ povolenim navrhovanej ¢innosti alebo
jej zmeny alebo naslednou realizdciou navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.

Oslovené orgdny — Mesto Pezinok, Stavebny iirad Pezinok, Urad BSK, Okresny iirad
Pezinok — SVS, PLO; OCDPK, SOP SR v stanovenej lehote ani do vydania tohto rozhodnutia
svoje stanovisko nedorucili. Pisomné stanoviskd od subjektov, ktoré neboli nedorucené v termine
podla § 29 ods. 9 zdkona o posudzovani, sa povazujii za sihlasné.,

OU Pezinok listom &. OU-PK-OSZP-2019/000641 zo diia 29. 01. 2019 podFa § 33 ods. 2
spravneho poriadku oznamil, Ze ulastnici konania a zG¢astnené osoby majii moznost’, aby sa
pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne
navrhnut’ jeho doplnenie, a to v lehote do 5 dni od dorucenia tohto upovedomenia v tiradnych
hodindch. OU Pezinok pre oboznimenie sa s podkladmi rozhodnutia uréil, Ze do spisu bolo
moZné nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy a vypisy) na OU Pezinok na adrese M.R.
Stefanika 10, 902 01 Pezinok.

ZdruZenie domovych samosprav sa ako ti¢astnik spravneho konania na zaklade listu OU
Pezinok ¢. OU-PK-OSZP-2019/000641 zo dria 29. 01. 2019, ktory mu bol doruéeny dria 06. 02.
2019 a ktorym OU podPa § 33 ods. 2 spravneho poriadku oznamil ugastnikom spravneho
konania moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu
jeho zistenia, pripadne navrhnit’ jeho doplnenie, obratilo na OU Pezinok prostrednictvom e-
mailu dria 7.02.2019 s poziadavkou o dorucenie elektronickej kdpie vSetkych podkladov, ktoré
st v predmetnom konani informéciou o Zivotnom: prostredi. Dalej poZadovalo, aby prislusny
organ zvolal Gstne pojednéavanie za u¢elom vykonania konzultacie s povol'ujicim orgdnom resp.
schval'ujicim orgdnom, rezortnym organom, dotknutym orgédnom, dotknutou obcou a dotknutou
verejnostou, ktord md moznost’ zUlastnit’ sa konzultécii pogas celého procesu posudzovania
vplyvov podl'a §63 zadkona EIA ¢.24/2006 Z.z..

Prislusny orgdn Zdruzenie domovych samosprav informovalo, k predlozenemu zdmeru
»Pristavba bytovej jednotky a technologického objektu vinarstva SYKORA FINE WINES* boli
vSetky stanoviskd od dotknutych subjektov dorucené bez pripomienok. Ind dotknuté verejnost’ sa
do konania neprihlasila. Z uvedeného dévodu mé spravny organ za to, Ze predloZzeny zdmer bol
spracovany dostatoéne a md dostatok informécii pre vydanie rozhodnutia. Z doruéenych
stanovisk taktieZ nevyplynula potreba vykonania konzultacie podl'a § 64 zdkona 24/2006 Z.z..
Do spisu je mozné nahliadnut’ (robit’ z neho kdpie, odpisy a vypisy) a vyjadrit’ sa na tunajSom
tirade na adrese: OU Pezinok, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok, v uradnych hodinéach, tak
- ako bolo uréené v liste ¢. OU-PK-OSZP-2019/000641 zo dina 29.01.2019.

' ZdruZenie domovych samosprav napriek vyssie uvedenému, v lehote stanovenej OU
Pezinok v sulade s § 23 ods. 1 sprdvneho poriadku a v stilade so zdsadou hospodarnosti konania
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a rovnosti procesnych prav a povinnosti vSekych ucastnikov konania, do spisu na Okresnom
urade Pezinok nenahliadlo.

Zdruzenie domovych samosprav dortéilo diia 18.02.2019 na OU Pezinok nasledovné
vyjadrenie pred vydanim rozhodnutia: ,

Podla dovodovej spravy novely zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
¢.314/2014 Z.z. platnej od 1.1.2015 ,,Podl'a Komisie su hlavnym nedostatkom platného zékona €.
24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov désledky nedostatoéného prepojenia procesu
posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti s naslednymi povolovacimi procedlirami, pretoze
sa tak vytvéra priestor pre nereSpektovanie vysledkov procesu posudzovania vplyvov, ktorym

‘tak nemd7e garantovat’ ani plné zabezpeleni: prav dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto
konani, resp. majucej zdujem o vysledok rozhodovania v zaleZitostiach Zivotného prostredia.
Otvéra sa tak problematika implementécie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky casti
tych poziadaviek Aarhuského dohovoru (Dohcvor o pristupe k informacidm, ucasti verejnosti na
rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného prostredia zo diia
25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementije (¢ldnky €. 6, 7 a 9).%.

Podrla ¢l.4 Aarhuského dohovoru €.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo dostat’ informécie o
zivotnom prostredi formou a spésobom, ktoré si sama zvoli. Podl'a ¢1.6 Aarhuského dohovoru
ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat’ svoje prava a zaujmy priCom S$titne orgdny maju
povinnost’ realizdciu tohto prava efektivne zabezpecit. Aarhusky dohovor bol vyhlaseny v
zbierke zadkonov a teda sa stal sucast’ou vnutrostatneho prava a irady ho musia pri svojej ¢innosti
dodrzovat’; ked’Ze ako medzindrodnd zmluva a sucast’ primarneho prava Eurdpskej Uinie ma
vy88iu pravnu silu ako vnutro$tatne zakony, je nutné spravny poriadok a zédkon EIA vykladat’ a
uplatiiovat’ v stilade a zmysle Aarhuského dohovoru a v stilade s dévodovou spravou k zakonu
EIA.

Okresny trad Pezinok konal nezdkonny:m spdsobom minimélne v nasledovnom rozsahu:
a) V rozpore s Cl.4 Aarhuského dohovoru neposkytol informécie o Zivotnom prostredi
verejnost’ou pozadovanym spdsobom, ¢im bolo porusené pravo podla ¢1.41 Charty zékladnych
prav EU na dobrti spravu veci verejnych a pravo podla ¢l.45 Ustavy SR na tplné, presné a
v¢asné informécie o zivotnom prostredi.

b) V rozpore s ¢1.6 Aarhuského dohovoru a v rozpore s §64 zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. odoprelo
verejnosti moznost konzultdcie k zdmeru, ¢im bolo poruSené pravo podla ¢l.41 Charty
zékladnych prav EU na dobru spravu veci vercjnych a pravo na pristup k spravodlivosti podla
&1.46 Ustavy SR.

c) V rozpore s ¢l.6 Aarhuského dohovoru a v rozpore s §29 ods.3 zékona EIA ¢€.24/2006 Z.z.
prihliadal len na vyjadrenia dotknutych orgénov a na vyjadrenia a Ziadosti verejnosti neprihliadal
a vybavoval ich iba formdlne listom, ¢im bolo porusené pravo podl'a ¢l.41 Charty zdkladnych
prav EU na dobra spravu veci verejnych a pravo podla &l.46 Ustavy SR na pristup k
spravodlivosti.

d) Uradnik nepostupoval v stlade s Kodexcm dobrého tradnika EU ktory je Eurdpskou
komisiou vydany manudl naplnenia prdva na cobri spravu veci verejnych podla ¢l.41 Charty
zékladnych prav EU.

Urad si zvolil procesné a materidlne vybavenie veci, ktoré v rozpore s §3 ods.4
Spravneho poriadku nie je najvhodnejSim vybavenim veci a konal spdsobom, ktory v rozpore s
§3 ods.l a ods.2 Spravneho poriadku neumoznil ZDS ako uc€astnikovi konania si efektivne
presadzovat’ svoje zdujmy a prava a tym mu znemoznil jeho ulohu pri ochrane verejného zaujmu
na zivotnom prostredi, ktoré ZDS prizniva primarne pravo EU ako aj vnutrostatne spravne
pravo.

Ziadame v oddvodneni rozhodnutia uviest’ akym konkrétnym spdsobom v predmetnom
konani urad konal a to vo vzt'ahu k naplneniu p:dva na dobru spravu veci verejnych podla ¢l.41
Charty zékladnych prav EU najmi vo vztahu k realizdcii prva na informécie o Zivotnom
prostredi podla ¢l.4 Aarhuského dohovoru a mozZnosti efektivne redlne ovplyvnit’ vysledok
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zameru podl'a ¢l.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavdzné podmienky rozhodnutia si materialno-
pravnym prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu
k spravodlivosti’ v otdzkach Zivotného prostredia pre nasledovné konania a to v zmysle
pdvodného stanoviska ZDS ako aj tohto vyjadrenia pred vydanim rozhodnutia.
Toto vyjadrenie a sp6sob akym sa s nim urad vysporiadal Ziadame uviest’ v rozhodnuti.
Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame v zmysle §25a Spravneho poriadku a §17
ods.] zédkona o egovernmente dorucovat’ vyhradne len do elektronickej schranky nésho
zdruZenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme poStou

nedorucovat’.

Vyjadrenie OU Pezinok:

OU Pezinok ako prislusny orgdn vo veci zistovacieho konania o predpokladanych
vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie postupoval v sulade s ustanoveniami zdkona
o posudzovani a spravneho poriadku definovanymi vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. V
sulade s § 23 ods." 1 zdkona o posudzovani listom zo dria 21.12.2018 upovedomil o zacati
konania rezortny orgdn, povolujiuci orgadn, dotknuté orgdny a dotknuti obec, ktorej zamer zaslal
v prilohe. Ndsledne OU Pezinok informoval verejnost o dorucenom zdmere, o tom, Ze podlieha
zistovaciemu konaniu a dalsich skutocnostiach v sulade s § 24 ods. 1 zakona o posudzovani. ouU
Pezinok zverejnil dna 21.12.2018 informdciu pre verejnost’ o-uvedenom zdmere na-webovom
sidle Ministerstva Zivotného prostredia SR na adrese:
https.//'www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/pristavba-bytovej-jednotky-technologickeho-objektu-
vinarstva-sykora-fi, na webovom sidle vradu hitp.//www.minv.sk/? uradna-tabula-pk a na svojej
tradnej tabuli v sidle ul. M.R. Stefdnika 10, 902 01 Pezinok.

OU Pezinok dalej ozndmil verejnosti listom ¢, OU-PK-OSZP-2019/000641 zo dra 29. 01.
2019 v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku, Ze ucastnici konania a ziicastnené osoby maju
moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k jeho podkladu i k spésobu jeho
zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie, a to v lehote do 5 dni od dorucenia tohto
upovedomenia v viradnych hodindch. OU Pezinok pre obozndmenie sa s podkladmi rozhodnutia
urcil, Ze do spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit z neho kdpie, odpisy a vypisy) na OU Pezinok na
adrese M.R. Stefénika 10, 902 01 Pezinok.

Zdruzenie domovych samosprdv sa dia 7.02.2019 obrdtilo na OU Pezinok
prostrednictvom e-mailu s poZiadavkou o dorucenie elektronickej kdpie vsetkych podkladov,
ktoré sii v predmetnom konani informdciou o Zivotnom prostredi. Dalej poZadovalo, aby
prislusny orgdn zvolal iustne pojedndvanie za ucelom vykonania konzultdcie s povolujiicim
organom resp. schvalujicim orgdnom, rezortnym orgdnom, dotknutym orgdanom, dotknutou
obcou a dotknutou verejnostou, ktord ma moznost zucastnit’ sa konzultdcii pocas celého procesu
posudzovania vplyvov podla §63 zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z..

Prislusny orgdn ZdruzZenie domovych samosprav dna 13.02.2019 e-mailom informoval,
Ze k predloZenému zdmeru boli vsetky stanoviska od dotknutych subjektov dorucené bez
pripomienok. Ind dotknutd verejnost sa do konania neprihldsila. Z uvedeného dévodu mad
sprdvny organ za to, ze predloZzeny zamer bol spracovany dostatocne a md dostatok informdcii
pre vydanie rozhodnutia. Z dorucenych stanovisk taktiez nevyplynula potreba vykonania
konzultdcie podla § 64 zdkona 24/2006 Z.z.. Dalej pripomenul, Ze do spisu je mozné nahliadnut
(robit z neho kdpie, odpisy a vypisy) a vyjadrit sa na tunajsom trade na adrese: OU Pezinok, ul.
MR Stefdnika 10, 902 01 Pezinok, v uradnych hodindch, tak ako bolo urcené v liste ¢. OU-PK-
OSZP-2019/000641 zo dna 29.1.2019.

V zmysle ustanovenia § 33 ods. 2 sprdavneho poriadku sprdvny orgdn je povinny dat

néastnikovi konania moznost sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit' k jeho podkladu i k spbsobu
jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie, pricom uvedené ustanovenie neupravuje
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zdkonnu povinnost spravneho orgdnu oboznd.nit' s podkladmi rozhodnutia icastnika konania, Ci
z vlastnej iniciativy vyhotovovat’ képiu administrativneho spisu a zasielat’ ho t¢astnikovi konania

na vyjadrenie.

V zmysle § 23 sprdavneho poriadku prd o nazerat do spisov je procesnym prejavom prdva
dotknutej osoby na pristup k informdcidm v spravnom konani, a to k informdciam, ktoré by mal
spis vzhladom na svoj iucel obsahovat. Ucastnici sprdvneho konania sii povinni preukdzat
aktivny pristup a zdujem na korektnom priebehu celého sprdvneho konania. Je teda na
ucastnikoch konania, aby vyuZili svoje pravo nahliadnut’ do spisu a oboznamili sa s podkladmi,
pripadne poziadali pri nahliadnuti do spisu o i:0piu tohto spisu.

Z uvedeného vyplyva, Ze sprdvny organ, nie je povinny na zdklade Ziadosti ucastnikovi
konania v zmysle spravneho poriadku zaslat mu nim pozZadované podklady pre rozhodnutie
a neddjde tym k popretiu zdkladnych zdsad sprdavneho konania, ako je zdsada aktivnej sucinnosti
ucastnikov konania a zasada materidlnej pravdy. K poruSeniu prdv ucastnika konania by doslo

~zo Sstrany sprdavneho orgdnu iba v pripade, ak by spravny orgdn neumoznil ucastnikovi konania
nahliadnut’ do spisu, alebo ak by vydal vo veci meritorne rozhodnutie bez toho, aby ucastnici
konania a ziicastnené osoby boli informovani o ukonceni dokazovania a o moznosti vyjadrit’ sa k
zhromazdenym podkladom. Cielom Aarhuského dohovoru je predovfetkym umoznit' za
podmienok stanovenych vmutrostdinym prdvem vykon prdva na pristup a Sirenie informdcii
0 Zivotnom prostredi a nie spristupfiovanie cdministrativaych spisov vedenych v konkrétnych

sprdvnych konaniach.

V podani taktiez ZdruzZenie domovych samosprdv poZadovalo aby okresny urad Pezinok
zvolal ustne pojedndvanie za ucelom vykonanic konzultdacii podla § 63 zdkona o posudzovani.

OU Pezinok uvddza, Ze konzultdcie podla § 63 zdkona o posudzovani sii vykondvané,
vsulade s § 64 zdkona o posudzovani, ako vst1e pojedndvanie podla ¢ 21 sprdvneho poriadku.
Podla § 21 spravneho poriadku sprdavny orgdn nariadi ustne pojedndvanie, ak to vyZaduje
povaha veci, najmd ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zdkon.

OU Pezinok ako prislusny orgdn md za to, Ze predlozeny zdmer dostatocne definuje a
hodnoti-vplyvy navrhovanej innosti na jednotiivé zlozky ZP a navrhnuté opatrenia zabezpecujil
sulad navrhovaného rieSenia prevddzky s pcZiadavkami sicasne platnej legislativy o ZP a
podklady zhromazdené v ramci vykonaného doiazovania su dostatocné na rozhodnutie vo veci..
Prislusny orgdn z uvedeného dévodu nepovazoval vykonanie konzultdcie podla § 63 zdkona
0 posudzovani za potrebnii.

Podla § 32 ods. 1 sprdvneho poriadku ,,Spravny orgdn je povinny zistit’ presne a tiplne
skutocny stav veci a za tym ucelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je
viazany len ndvrhmi ucastnikov konania.

Podla § 32 ods. 2 sprdvneho poriadku ,, Podkladom pre rozhodnutie su najmd podania,
ndvrhy a vyjadrenia ucastnikov konania, dokazy, Cestné vyhlasenia, ako aj skutocnosti vieobecne
zname alebo zndme spravnhemu orgdnu z jelo uradnej cinnosti. Rozsah a spdsob zistovania
podkladov pre rozhodnutie urcuje spravny orgdn. *

Taktiez v zmysle § 34 ods. 4 spravneho poriadku ,, Vykondvanie dékazov patri spravnemu
orgdnu. “

Vtejto suvislosti zdrovers OU Pezinok zastdva ndzor, Ze v uvedenom konani bolo
verejnosti umoznené vykonat' pisomné konzultdcie prostrednictvom zaslania odévodneného
pisomného stanoviska podla § 24 ods. 3 zdkona o posudzovani. QU Pezinok zdroveri uvddza, Ze
zdmer navrhovanej Cinnosti bol v sulade s jecnotlivymi ustanoveniami zdkona o posudzovani
zverejneny a verejnosti dostupny na webovon sidle OU Pezinok a zdrover bol dostupny
prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou na webovom sidle Ministerstva ZP SR v silade
s jednotlivymi ustanoveniami zdkona o posudzovani.
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Prislusny orgdn sa v zistovacom konani zaoberal vSetkymi pripomienkami ZdruZenia
domovych samosprdv- dorucenymi podla § 24 ods. 3 zdkona o posudzovani, ktorych
vyhodnotenie je uvédené v odovodneni tohto rozhodnutia. Do podmienok rozhodnutia zahrnul aj
podmienku zaoberat’ sa pripomienkami dotknutej verejnosti, pricom opodstatnené pripomienky,
ktoré majii oporu v zdkone sa maji zohladnit' v dokumentdcii stavby pre uzemné a stavebné
konanie a pri povolovani c¢innosti podla osobitnych predpisov.

Vyhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie:
Udaje o priamych a nepriamych vplyvoch na fivotné prostredie:

Horninové prostredie
Vplyv na horninové prostredie sa predpokladd len miniméalny vo vrchnej Casti irovne

zakladania v suvislosti s vykopovymi pradcami, pre osadenie stavby. VSeobecne je zdkladova
pdda heterogénna a jednotlivé jej typy nie su ulozené vodorovne. Pocas prevadzky sa na
horninové prostredie vplyvy nepredpokladaju. Realizdcia navrhovanej ¢innosti nevyvold v
dotknutom tuzemi zhorSenie existujiceho stavu horninového prostredia a nenarusi zvodnené
prostredie, ani neovplyvni hladinu a rezim podzemnych vod. K potencidlnym vplyvom na
horninové prostredie mdze ddjst’ pri havérii polas vystavby, alebo prevadzky. ‘Stavba je
navrhnuta tak, aby v maximélnej mozZnej a zndmej miere eliminovala moZnost’ kontaminécie
horninového prostredia. Prijaté stavebné, konStrukéné a prevadzkové opatrenia minimalizuji
moznost’ kontaminéacie horninového prostredia v etape vystavby a aj v etape prevadzky.

-V dotknutom tuzemi sa nenachddza Ziadne tazené ani vyhladové loZisko nerastnych

surovin.

Vplyvy na ovzdusie .

- Stavebné préace pri vystavbe budu vplyvat’ na kvalitu ovzdusia v bezprostrednom okoli
stavby v podobe zvySenej prasnosti a generovanych emisii z pohybu stavebnych mechanizmov a
nakladnych automobilov. Tieto vplyvy musia byt casovo obmedzené na dobu trvania stavebnych
préc a so zachovanim no¢ného kl'udu. Takisto bude pri vystavbe a stavebnych pracach zvySena
hladina hluku. Vplyv vystavby bude vSak kratkodoby, nepredpokladd sa dlhodob4 zataz
stavebnym ruchom v dotknutom tuzemi.

Zdrojmi znecistenia ovzdusia bude automobilova doprava automobilov pocas vystavby
na zédklade potreby dodévatela stavby, vplyvy doéasné. Vykurovanie bude zabezpecené v
nutnom rozsahu len pre denni miestnost’ a socidlne priestory. Bude rieSené elektrickymi
konvektormi.

Liniové a plos$né zdroje zneCistenia ovzduSia predstavuje miestna komunikécia, ktord
bude vyuZzivana ¢i uz pocas vystavby alebo prevadzky navrhovanej ¢innosti. Vzhladom na
predpokladanti intenzitu dopravy stvisiacu s dopravnou obsluhou navrhovanej ¢innosti cca 1-2
automobilov denne, sa predpokladd, Ze prirastok priemernej dennej imisie z automobilovej
dopravy v dotknutom uUzemi v porovnani so suasnym stavom bude zanedbatelny. Vplyvom
vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti nedéjde k vyznamnym zmendm mikroklimy a
kvality ovzdudia. Cinnost’ je navrhované tak, aby v maximélnej moZnej miere eliminovala
vplyvy na ovzdusie a miestnu klimu a jej vplyv moéZeme charakterizovat’ ako mélo vyznamny.

Vplyvy na vodné pomery a pddu

Vystavba a prevadzka navrhovanej &innosti neovplyvni vyznamné hydrologické a
hydrogeologické pomery dotknutého uzemia a nebude mat vyznamny vplyv na kvalitativno-
kvantitativne pomery povrchovych a podzemnych vdd. Zakladanie objektu navrhovanej ¢innosti
nebude pod droviiou hladiny podzemnej vody. Potencidlnym zdrojom znecistenia podzemnych
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vod mdzu byt havarijné situdcie pocas vystavby. Maju v§ak povahu moznych rizik. V pripade
dodrzania vSeobecnych poZiadaviek na manipulaciu zo stavebnymi a pohonnymi latkami, a
dodrzani pracovnych a technickych postupov navrhovand ¢innost’ neovplyvni prudenie a rezim
podzemnych vdd polas vystavby. Je doleZité dodrziavat’ pravidelnu kontrolu technického stavu
nakladnych automobilov, zabezpecit' podlozie docasnych stavebnych sklddok pouzitim
nepriepustnych izolaénych félii, prepravu ropnych latok a nebezpecnych tekutin v areali
staveniska, ktoré budi pod dozorom zodpovednej osoby, resp. stavbyveduceho a v sulade s
vypracovanym havarijnym planom.

Podas vystavby objektu budi vznikat odpadové vody pri umyvani stavebnych
mechanizmov a zariadeni, z mokrych stavebnych procesov a splaskové vody z objektov
socidlnych zariadeni staveniska. Tieto vody je potrebné odviest’” zo staveniska tak, aby sa
prediSlo ich nepriaznivému dopadu na Zivotné prostredie. Navrhovanad ¢innost’ nebude mat’
negativne vplyvy na povrchovt vodu.

Kanalizdcia je delend na splaskovi a dazd’'ovi. Odpadovd voda bude z pivnice
precerpavand do zachytnej dvojpladStovej plasiovej nadrze, uloZenej v teréne aredlu prevadzky,
tak aby bola pristupna pre jej vyvazanie. Dazd’ova kanalizacia je vedend po obvode budovy v
PVC potrubi DN 125 a bude zaustena do zacl ytavacich nadrzi a vsakovacieho systému. Lezata
kanalizacia je vedend pod podkladnym beténoin. Vedl'ajSie rozvody kanalizacie budu zhotovené
z potrubia PVC DN 50. Vplyvy na podzemnt vodu st hodnotené ako mélo vyznamné z hladiska

jej znedistenia.

Vplyvy na pédu
Vplyvom vystavby a prevadzky navrhovanej ¢&innosti neddjde k  zaberu

pol'nohospodarskeho a ani lesného pddneho fondu. Dotknuté pozemky st vedené ako zastavané
plochy a nadvoria, alebo ostatné plochy. Pocas vystavby mdZe byt zneCistend poda SirSieho
okolia preniknutim ropnych latok pri oplachovani kolies automobilov pri-vyjazde zo staveniska,
alebo manipulaciu sropnymi latkami a mazadlami. Pokial’ budu vozidlad stavby v dobrom
technickom stave vznik takejto situdcie je méalc pravdepodobny. Pripadné nepriaznivé vplyvy na
ostavajicu pddu pocas vystavby maju charakter rizika a si doasné a je mozné ich eliminovat’
technickymi opatreniami. Vplyv na pol’nohospc dérsku a lesnt podu bude nulovy.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Priamo v dotknutom uzemi nebol zaznamenany vyskyt ~chranenych, Vzacnych
a ohrozenych druhov rastlin a Zivogichov ani ich biotopy. Uzemim neprechadzajii migra&né
koridory Zivocichov.: Vplyvy na chrdnené, vzécne a ohrozené druhy rastlin ani ich biotopy st
hodnotené ako nulové. Zo zZivodiSstva boli poces terénneho prieskumu pozorované v hodnotene;j
lokalite iba niektoré druhy vtactva. Vplyvy navrhovanej prevadzky a vystavby na faunu, fléru a
ich biotopy st hodnotené ako zanedbatel'né.

Vplyvy na svetlotechnické podmienky okolitych stavieb

Svetlotechnické posudenie stavby nebo. o vypracované. Vzhl'adom na charakter stavieb
(jej vysku), lokalizaciu v existujicom pozemkt v okolitej rodinnej zastavbe stavbami urenymi
na trvalé byvanie, sa konStatuje, Ze vplyv nav-hovanej ¢innosti na svetlotechnické podmienky

okolitych stavieb je nulovy.

Vplyvy na hlukovt situdciu

Zdrojom hluku pocas Vystavby bude hlulk zo stavebnej dopravy a z prevadzky stavebnych
mechanizmov. Jedné sa vSak iba o umiestnenie jednoduchych stavieb a stavebné upravy. Podl'a
sktisenosti z inych stavieb predpokladdme zvy3enie hluku v dosledku stavebnych préc o cca 5 dB
oproti sucasnému stavu. Vplyv na hlukovu situaciu okolitého izemia navrhovanej ¢innosti bude
mat’ najmi prevadzka dopravy suvisiacej s obsluhou aredlu. Vzhl'adom bezne sa vyskytujice sa
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zdroje hluku v okoli navrhovanej ¢innosti (miestna komunikdcia) a charakter navrhovanej
¢innosti, nepredpokladdme vyznamné zvySenie vplyvu na hlukovt situdciu okolia objektu. Po
vystavbe navrhovaného objektu a po jeho uvedeni do prevadzky nesmu byt’ prekrocené pripustné
hodnoty hluku vo vonkajSom prostredi podla zdkona Nérodnej rady Slovenskej republiky ¢.
355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych

zdkonov a Vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007.

Vplyvy na krajinu — §truktiru a vyuZzivanie krajiny, krajinny obraz

Struktira a vyuZivanie krajiny sa prakticky nezmeni a nie je v rozpore s platnym
uzemnym planom mesta Pezinok a zdmermi mesta. Pozemky uréené na vystavbu sa nachddzaju
v sucasnosti vo vlastnictve investora realizdcie navrhovanej ¢innosti. V doésledku vystavby a
prevadzky zariadenia neddjde k zmene vyuZivania krajiny dotknutych pozemkov. Krajinny obraz
SirSieho okolia sa zdsadne nezmeni. Vplyvy na krajinu hodnotime ako zanedbatel'né, lokalneho

charakteru.

Vplyvy na dopravu !
Pohyb stavebnych mechanizmov v dotknutom uzemi, dovoz i odvoz stavebného

materidlu budii mat’ za nasledok nepatrny doCasny nérast intenzity automobilovej dopravy v
uzemi. Dopravné zatazenie dotknutého tUzemia sa nepatrne zvys$i aj poas prevadzky.
Navrhovana stavba bude realizovani na pozemku, prilahlom k pristupovej komunikdcii. Vjazd
na pozemok je jestvujici. Hlavny pristup na parcelu sa nemeni. Parkovanie pre navstevy je
zabezpecené na prenajatom priestore pred pozemkom.

- Statickd doprava bude zabezpeCend v nutnom rozsahu na prenajatej ploche resp.

Spevnenej ploche priamo na pozemku, ‘
Nérast zat'aZenia vyvolany realizadciou navrhovanej ¢innosti nie je vzh'adom na intenzitu

okolitej dopravy vyznamny a je hodnoteny ho ako zanedbatel'ny.

Vplyvy na USES, urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Regionlny tizemny systém ekologickej stability okres Bratislava — vidiek (RUSES)
spracovala v roku 1993 Ing. Katarina Stanikovad a kol. Miestny Uzemny systém ekologicke]
stability mesta Pezinok (MUSES) spracoval v roku 1995 Regioplan Nitra, 1995.

Dotknuté tizemie nezasahuje do Ziadneho z existujucich prvkov RUSES ani MUSES
preto realizdcia komplexu nebude mat negativny vplyv na prvky RUSES ani MUSES
v dotknutom Uizemi. Vplyv na prvky dzemného systému ekologickej stability okolia dotknutého
uzemia moZu byt zanedbatel'né aj podas vystavby. VyuZivanie zeme sa v podstate nezmeni.
Realizdcia Cinnosti nie je v rozpore s platnym uUzemnym planom mesta Pezinok. Zvysi sa
percento zastavanosti Uzemia. Vyznamne sa navrhovana ¢innost’ nebude podielat’ na vplyve na
urbdnny komplex — svojou architektiirou a funkciou sa navrhovanad ¢&innost' zacleni do

prirodného prostredia.

Vplyvy na kulturne, historické pamiatky a archeologické, paleontologické néaleziskd a vyznamné
geologické lokality

Na tzemi dotknutom realizdciou zdmeru sa nepredpokladaju archeologické ndlezy a
paleontologické nalezy. V tizemi ani v najblizSom okoli sa nenachadzaji vyznamné geologické
lokality. V dotknutom tizemi sa nenachadzaju objekty zapisané v Statnom zozname pamiatok.
Nepredpokladé sa priamy vplyv zdmeru na pamiatkovo chranené objekty.

Vplyv na chranené izemia

Navrhovana &innost nezasahuje do chrénenych vtadich tzemi, uzemi eurdpskeho
vyznamu ani suvislej eurdpskej sistavy chranenych tizemi NATURA 2000. Nezasahuje do
velkoplodnych ani maloplodnych chranenych tzemi prirody. Uzemie v ktorom sa &innost
navrhuje sa nachadza v 1. stupni ochrany podla zdk. ¢. 543/2002 Z.z. v platnom zneni.
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Navrhovana vystavba nezasahuje ani do chranenych vodohospodérskych oblasti. Navrhovana
¢innost’ nezasahuje ziadny z redlnych prvkov regiondlneho tizemného systému ekologicke;j
stability ani miestneho tizemného systému ekologickej stability.

Predpokladané vplyvy navrhovanej Cirnosti na chranené uizemia vzhl'adom na ich blizku
lokalizéaciu su hodnotené ako zanedbatel'né.

Sulad s vizemnopldanovacou dokumentdciou
Navrhované ¢innost’ je v stlade s izemnoplanovacou dokumentaciou mesta Pezinok.

Okresny turad vramci zistovacieho konania podla zdkona o posudzovani posudil
navrhovanu ¢innost’ ,,Pristavba bytovej jednotky a technologického objektu vinarstva SYKORA
FINE WINES“ z hl'adiska jej povahy a rozsahu, miesta vykondvania, vyznamu jej o¢akdvanych
vplyvov na Zivotné prostredie vratane vplyvcv na zdravie obyvatel'ov, priom vzal do uvahy
sucasny stav zivotného prostredia v dotknutornr izemi. Pri rozhodovani primerane pouzil kritéria
pre zistovacie konanie podl'a § 29 zdkona o posudzovani, uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zédkona

- avychadzal zo stanovisk dorucenych k zdmeru podl'a § 23 ods. 4 zakona o posudzovani.

Navrhovana c¢innost’ rie§i pristavbu bytovej jednotky a technologického objektu
vinarstva, ktora je vsulade s uzemnym planom mesta Pezinok. Navrhovand ¢innost’ sa
nenachddza v environmentdlne citlivej oblasti, -nezasahuje do chranenych tzemi aich
ochrannych pasiem. Navrhovana &nnost’ spifia poziadavky a podmienky, ktoré su ustanovené
pravnymi predpismi vo veci ochrany ovzduSia anebude ohrozovat zdravie miestneho
obyvatel'stva. Pri dodrzani technickych a previdzkovych opatreni nebude mat’ negativny vplyv
na povrchové apodzemné vody. Uvedend skutoCnost sa prejavila aj v stanoviskdch od
dotknutych subjektov, ktoré predlozili kladné stanoviskd a nepozadovali d’alSie posudzovanie
navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona o posudzovani. Vznesené poziadavky od dotknutych orgdnov
sa z prevaznej miere vzt'ahovali na d’alSie konania podl’a osobitnych predpisov, ktorych rieSenie
je v poOsobnosti inych organov, preto ich prislusny orgdn zahrnul do poZiadaviek tohto
rozhodnutia vo vztahu k navrhovanej ¢innosti, ktoré bude potrebné zohl'adnit’ v procese konania
o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov. Pisomné stanoviskd od subjektov, ktoré neboli
nedorucené v termine podla § 29 ods. 9 zdkona o posudzovani, sa povazuju za suhlasné.
Okresny urad Pezinok sa zvecného hladiska zaoberal vSetkymi pripomienkami dotknutej
verejnosti, uvedenymi v bode 7 tohto rozhodnutia. V zmysle zdkona a posudzovani v prepojeni
na stavebny zédkon sa dotknuta verejnost, ktord podala stanovisko v rdmeci zistovacieho konania
stdva ucastnikom dalSich povolovacich konani, v ktorych sa pripomienkami bude musiet’
zaoberat’ prisludny povolovaci orgdn a tiez stavebnik, ktory je povinny relevantné pripomienky
zapracovat’ do projektovej dokumentécie.

Opatrenia pre navrhovanu ¢innost’ sa ukladaju z dévodu océakdvanych kratkodobych
vplyvov pocas realizcie Cinnosti a predpokladanych vplyvov pocas prevadzky navrhovanej
¢innosti a stavby vratane projektovej pripravy stavby za ucelom predchédzania nepriaznivym
vplyvom navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov.

Na zéklade vykonaného hodnotenia vplyvov ¢innosti na zivotné prostredie v predmetnom
uzemi a pri splneni opatreni na prevenciu, eliminédciu, minimalizaciu a kompenzéciu vplyvov na
zivotné prostredie povazujeme realizdciu navrhovanej ¢innosti za prijatelni a z hl'adiska
vplyvov na zivotné prostredie a celospolocenskeho uZitku investicie za realizovatel'nt a v iizemi
unosnu.

Na zéklade uvedeného prislusny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia a kon3tatuje, Ze navrhoventl cinnost' je tak za predpokladu plného
reSpektovania vsetkych zdkonom stanovenych poziadaviek auloZenych opatreni mozné
odporudit’ k realizacii.
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Ak sa zisti, ze skutocné vplyvy posudzovanej zmeny &innosti si vidsie, ako sa uvadza
v zamere, je ten, kto ¢innost’ vykonava, povinny zabezpedit’ opatrenia na zosuladenie skutoéného
vplyvu svplyvom uvedenym vzamere av sulade spodmienkami uréenymi v rozhodnuti
o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Upozornenie: Podla § 29 ods. 16 zédkona o posudzovani dotknutd obec o rozhodnuti vydanom
v zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma
zriadené, a na uradnej tabuli obce.

Poucenie

Utastnici konania vratane verejnosti v sulade s § 24 ods. 4 zédkona o posudzovani maju

" pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podla § 53 a § 54 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o

sprdvnom konani (sprdvny porladok) v zneni neskorSich predpisov v lehote do 15 dni odo dna

oznamenia rozhodnutia na Okresny trad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredle M.R.
Stefénika 10, 902 01 Pezinok .

Vo vztahu k verejnosti podla § 24 ods. 4 zédkona o posudzovani za defi dorudenia
rozhodnutia sa povazuje pédtnasty den zverejnenia tohto rozhodnutia na webovom sidle
http://www.minv.sk/?uradna-tabula-pk a zaroveri na uradnej tabuli prislu§ného orgénu.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa prer pripustaju, preskimatelné sudom podla ustanoveni piatej casti
zékona €. 99/1963 Zb. Obciansky stidny poriadok v zneni neskorSich predpisov.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatela navrhovanej
¢innosti v sulade s § 29 ods. 12 zédkona o posudzovani podat’ navrh na zadatie povolovacieho

konania k navrhovanej ¢innosti.

Vyvesené dna: 5 " //’"9/9
Peéiatka a podpis: /?5
7

K ;'?"; JUDr. Lenka Dudakova
vedica odboru /

Zvesené dna:

Peciatka a podpis:
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Dorucuje sa:

PPN L

SYKORA FINE WINES, s. r. o., Vinohradnicka 56, 900 91 Limbach
ZdruZenie domovych samosprav, P.O. BOX 218, 850 00. Bratislava
Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR, Dobrovicova 12, 812 66 Bratislava
Mesto Pezinok, Radniéné nam. 7,902 14 Pezinok

Stavebny urad Pezinok, Radni¢né nam. 7, 902 14 Pezinok

Okresny urad Pezinok, OSZP, SSOPaK, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok
Okresny urad Pezinok, OSZP, SSOH, ul. M.R. Stefénika 10, 902 01 Pezinok
Okresny urad Pezinok, OSZP, SVS, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok
Okresny tirad Pezinok, OSZP, SSOO, ul. M.R. Stefénika 10, 902 01 Pezinok
Okresny urad Pezinok, PLO, ul. M.R. Stef4nika 15, 902 01 Pezinok

Okresny urad Pezinok, OCDPK, Radni¢né nam. 9, 902 01 Pezinok
Bratislavsky samosprdvny kraj, Sabinovski 16, 820 05 Bratislava

Regionalny urad verejného zdravotnictva, Ruzinovska 8, 820 09 Bratislava

OR Hasi¢ského a zachranného zboru, Hasiéska 4, 902 01 Pezinok

. SOP, Sprava CHKO Malé Karpaty, Stirova 115, 900 01 Modra
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